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Internationale des lettres, junio 1994,

Qlivier Morel (OM)
Gornelius Castoriadis (CEG)

insignificancia

: (OM): Para empezar me gustaria evocar su trayectoria intelectual, atipica
y simbdlica a la vez. ;Cudl es hoy su juicio con relacién a esa aventura co-
: menzada en 1946, Socialismo o Barbarie?

B ke

(1) Enfa u{nltroduccifxn ge‘neraf» de la Sociedad {BEG): Ya he descrito todo eso por lo

Burocrética, vol. |, Paris, 10/18, 1973, y en L L .

«Lo hecho y por hacers, epllogo a Autono-  M1€N0s e dos acasiones™, ast que seré

mie et At{totrgnsiormation de la société.A la  muy breve, Comencé muy joven a ocu-
ﬂ:’s"";:ﬁ: '%r';'::t?;tggfje Comellis Castorta- o1 rme dle la politica. Habia descubierto
al mismo tiempo lu filosofia y el maz-
: xismo cuando tenia doce anos, y me adheri a la organizacion ile-
gal de Jovenes comunistas bajo la dictadura de Metaxas en la tlti-
ma clase del liceo, a los quince anos. Al cabo de algunos meses,
mis camaradas de célula (me gustaria senalar aqui sus nombres:
Koskinas, Dodopoulos y Stratis) fueron detenidos v a pesar de ser
salvajemente torurados, no me denuaciaron. Asi perdi el contac-
to, que solo recuperé durante ¢l inicio de la ocupacion alemana.
Rapidamente descubri que ¢ Partido comunista no tenfa nada de
revolucionario, $ine que era una organizacion chauvinista v totai-
mente burocrdtica (se dirfa hoy una micro-sociedad totalitaria).
Luego de una tentativa de «aeformie con otros camaradas, que, por
supuesto, fracaso ripidamente, rompi y me adheri al grupo trots-
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kista de extrema izquierda. dirigido por una figura revolucionaria
inolvidable, Spiros Stinas, Pero atn alli, en funcion tambicn de lec-
turas de algunos libros milagrosamente preservados de los censu-
radores de la dicradura (Souvarine, Ciliga, Serge, Barmine -y ob-
viamente £ mismo Trotski, que visiblemente articulaba a, b, ¢, pe-
1o no querfa pronunciar d, ¢, ), ripidamente comencé a pensat
que la concepcion trotskista era incapaz de dar cuenta tanto de la
naturaleza de la <URSS- como fa de los partidos comunistas, La cri-
tica del trotskismo y mi propia concepcion tomaron forma definiti-
vamente durante fa primera tentativa de golpe de Estado staliniano
en Atenas, en diciembre de 1944, Aparecio en efecto evidente que
el PC no era un «partido reformistay aliado de la burguesia, como
lo queria la concepeion troskists, sino que apuntaba a apoderarse
del poder para instaurar un régimen del mismo tipo que el que
existia en Rusia -prevision confirmada con claridad por los aconte-
cimientos que siguieron, a partir de 1943, en los paises de Europa
criental y central-. Eso también me condujo a rechazar la idea de
Trotski de que Rusia era un <Estado obrero degenerador v a desa-
rrollar la concepeion, que considero siempre justa, segin la cual la
revolucion rusa habia conducido a la instauracion de un nuevo ti-
po de régimen de explotacion y opresion, donde una nueva clase
dominante, la hurocracia, se habia formado alrededor det Partido
comunistz. He Hamado a ese régimen capitalismo burocrdtico total
y totalitario. Cuando vine 2 Francia al final de 1945 expuse estas
ideas en el partido trotskista francés, lo que atrajo hacia mi un cier-
to nuimero de camaradas con los cuales formamos una tendencia
que criticaba la politica trotskista oficial. En el otono de 1948,
cuando los rrotskistas dirigieron a Tito, en ese momento en ruptu-
ra con el grupo de Moscu. la proposicion a la vez monstuosa e
irrisoria de formar con ét un Frente tinico, decidimos romper con
el partido trotskista y fundamos el grupo v la revista Socialismo o
Barbarie, cuyo primer nimero salio en marzo de 1949, La revista
publicé 40 nimeros hasta ¢l verano de 1963 v ¢l grupo mismo se
disolvio en 1966-1907. El trabajo durante ese periodo en principio
consistity en L profundizacion de b critica del stalinismo, del trots-
Kismo, del leninismo y finalmente del marxismo y de Marx misio,
Se encuentra ya esa critici de Marx en mi texto publicado en 1953

1954 (Sur la dynamique du capitalisme-), que critica la economia
de Marx, en los articulos de 1933-1938 («Sur le contenu du socialis-
me-), que critica su concepeion de la sociedad socialista y el traba-
jo, en Le mouvement révolutionnaire sous le capitalisme moder-
ne- (1960) v finalmente en los textos escritos desde 1959 pero pu-
blicados en S, 0 B en 1904-1965 bajo el titulo -Marxisme et théorie
révolutionnaires y retomado en T primera parte de La Institu-
cion imaginaria de la sociedad (1975).

Desde el fin de Sociatismo o Barbarie no me he ocupado di-
recta y activamente de [a politica, salvo un breve momento en Ma-
yo del 68. Trato de permanecer presente como una voz critica, pe-
1o estoy convencido de que ef equivoco de las concepeiones here-
dadas (sea el marxismo, ¢} liberalismo o las visiones generales so-
bre Lt sociedad, la historia, etc.) hace necesaria una reconsidera-
cion de tode el horizonte del pensamiento en el cual se ha sitvado
desde hace siglos ¢l movimicnto politico de emancipacion. Y es a
este trabajo al que me he consagrado desde entonces.

(OM): ;La dimensién politica y militante siempre ha sido para usted pri-
mordial? ;La postura filoséfico seria el punto silencioso que predetermina
la posicién politica? ;Se trata de dos actividades incompatibles?

(GG): Es claro que no. Pero primero que todo, una precision: ya
he dicho que para mi, desde ¢l principio, lus dos dimensiones no
estaban separadas, sino que al nuismo tempo v desde hace mu-
cho, considero que no lay un pasaje directo de la filosofia 1 la po-
litica. El parentesco entre filosofia y politica consiste en que las
dos buscan nuestra libertad, nuestra autonomia -en 1anto ciudada-
nos y seres pensantes- y en los dos casos hay desde el comienzo
una voluntad -reflexiva, fucida, pero voluntad al fin de cuentas-
que se dirige hacia esa libentad, Contrariamente a fas absurdidades
que estin en auge actualmente en Alemania, no hay fundamento
racional de la razon, ni fundamento racional de la libertad. En los
dos casos, hay una justificacion razonable, pero ésia es cada vez
menos consistente ya que se apoya sobre lo que sélo Ja autonomia
hace posible para los humanos. La pentinencia politica de la filoso-
fi es que la critica y Ja elucidacion filosoficas permiten destruir
precisamente los fulsos presupuestos filosoficos (0 teoldgicos) que
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han servido @ menudo para justificar fos regimenes heteronomos.

(BM): Entonces el trabajo del intelectual es un trabajo critico en fa medida
en que quiebra fas evidencias, o denuncia lo que parece evidente. Es sin
duda lo que usted piensa cuando escribe: «Bastaba con leer seis lineas de
Stalin para comprender que la revolucién no podia ser eso»

(€G): si, pero atn aqui es necesaria una precision: el trabajo del
intelectual deberia ser un trabajo critico v lo ha sido asi con fre-
cuencia en la historia, Por ejemplo, en el momento del nacimiento
de Ia tilosofia en Grecia, los fildsofos ponen en cuestién las repre-
sentaciones colectivas establecidas, las ideas sobre ef mundo, los
dioses, el buen orden de la ciudad. Pero muy ripidamente hay
una degeneracion: los intelectuales abandonan, traicionan su rof
critico y devienen los racionalizadores de lo que es, los justificado-
res del orden establecido. Bl ejemplo mds extremo, pero también
sin duda el mas diciente -6lo lo serfa porque encama un destino
y un resultado casi necesario de lu tilosofia heredada-, es Hegel.
que proclama al final: «Todo lo que es racional es real y todo lo
que s real es racional En ¢l pericdo reciente, se tienen dos casos
flagrantes, en Alemunia con Heidegger y su profunda adhesion,
mas alld de las peripecias y ancéedotas, al «espiritu del nazismo y
en Francia con Sartre, que desde 1952 al menos, justificod los regi-
menes stalinistas v, cuando tompio con el comunismo ordinario,
puast a apovar it Castro, Mao, etc.

Esta situacion no ha cambiado verdaderamente, sino en su ex-
presion. Después del hundimiento de fos regimenes toralitarios y
la pulverizacion del marxismo-eninismo, Tos intelectuales occi-
dentales en su mayoria pasan su tiempo glorificando los regime-
nes occidentales como regimenes «demacrdticos.. probablemente
no ideales (no sC qué quiere decir esta expresion), sino los mejo-
res regimenes hunianamente realizables, v afirman que toda eritica
de esta pseudo-demociacia conduce direcamente al Goulag, Se
tiene asi una repeticion internminable de o ertica del wtalitarismo.
que viene desde Jos setenti, sesentd, cincuenta, cuarenta, treinti v
veinte anos atrds (varios antitotaitarios: de hov sostenian adn el
maoismo A principio de fos aaos 701 que permite pasar en silen-
cio fos problentas candentes def presente: le descomposicion de
las sociedades occidentales, L apatia. o cinismo y Tr corripeion

politicas, la destruceion del medio ambiente, la situacion de los

paises miserables, ete. O bien, otro caso de la misma figura, se re-

tira & su torre de poliestireno y se queda al cuidado de sus precio-

sas producciones personales.

(BM): En suma, habria alli dos figuras siméfricas: el intelectual responsa-
ble, que toma responsabilidades que culminan en la irresponsabilidad
mortifera, como en el caso de Heidegger y Sarire que usted denuncia y la
del intelectual por fuera del poder, que culmina en la irresponsabilidad de
cara a los crimenes. Formuladas asi las cosas sdénde sitia usted entonces
el rol correcto del intelectual y la critica?

(EC€): Es necesario liberarse a la vez de la sobre-estimacion y la
sub-estimacion del rol del intelectual. Hubo pensadores v escrito-
res que ejercieron una influencia inmensi en la historia -por otra
parte no siempre los mejores-. Platdn es sin duda el ejemplo mas
sorprendente puesto que, alin hoy en dia, todo el mundo, inciuso

si no lo sabe, reflexiona en términos
platonicos. Pero en todos los casos, a
partic del momento en que alguien
se atreve a expresarse sobre la socie-
dad, la historia, el mundo, ¢l ser, en-
tra en el campo de fuerzas social-his-
toricas y alli juega un rol que puede
ir de lo infimo 4 lo considerable. De-
cir que ese rol es un rol de «poder
seria, 2 mi modo de ver, un abuso
del lenguaje. F escritor, el pensador,
con los medios particulares que le
dan su cultura, sus eapacidades, ejer-
ce una influencia en fa sociedad, pe-
ro esto hace parte de su rol de ciuda-
dano: dice lo que picnsa y toma la
palabra hajo su responsabilidad. De
esta responsabilidad, nadie pucde
desprenderse, incluso aquel gque no

Angel Femandez de Soto con una mujer
Acuarela y tinta china sobre papel
21 x15.2em 1902/1903
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habla y que por este hecho deja hablar a los otros, por lo tanto el
espacio social-historico puede ser ocupado por ideas monstruo-
sas. No se puede a la vez acusar el «poder intelectual v denunciar
el silencio de los intelectuales atemanes después de 1933, como
una complicidad con el nazismo.

(OM): Se tiene la impresion de que es cada vez mas dificil encontrar pun-
tos de apoyo para crificar y expresar lo que funciona mal. ;Por qué la criti-
ca no funciona hoy en dia?

{66): La crisis de la critica s6lo es una de las manifestaciones
de la erisis generat y profunda de la sociedad. Existe ese pseudo-
consenso generalizado, la critica v el oficio del intelectual son to-
mados en el sistema mucho mds que otras veces y de una manera
mas intensa, todo es mediatizado, {as redes de complicidad son
casi todo-poderosas. Las voces discordantes o disidentes no son
apagadas por la censura o por los editores que no se atreven a
publicarlas, éstas son silenciadas por la comercializacion general.
La subversion es tomada en Ja aceptacion de todo lo que se hace
y se propaga. Para hacer la publicidad de un libro, se dice: «he
aqui un libro que revoluciona su campo- -pero se dice también
que los pateé Panzani han revolucionado la cocina-. La palabra
«sevolucionarios -usf como las palabras «creacion- o dmaginacién-
ha devenido un slogan publicitario, lo que se llamaba hace algu-
nos anos la recuperacion. La marginalidad deviene una cosa rei-
vindicada y central, la suhversion es una curiosidad interesante
que completa la armonia dei sistema. Hay una capacidad terrible
de la sociedad contempordnea para liquidar toda divergencia ver-
dadera, va sea caltindola, o volviéndola un fendmeno comerciali-
zable como los otros.

Podemos detailar ain mds. Hay inconsecuencia de 1os criticos
mismos en su rol de criticos; también de parte de los autores de su
responsabilidad v su rigor; v hay la vasta complicidad del ptiblico,
que esta lejos de ser inocente en este asunte, puesto que acepla el
juego vy se adapta a o que se le da. Bl conjunto es instrumentaliza-
do, utilizado por un sistema €l mismo anonime. Todo esto no es la
actividad de un gran dictador. de un punado de grandes capitalis-
tas o un grupo de hacedores de opinidn; es una inmensa corriente

social-historica que va en esa direccion v que hace que todo de-
venga insignificante. La television ofrece evideniemente €l mejor
gjemplo: el hecho de que una cosa esté situada en el centro de la
actualidad por veinticuatro horas, hace que ésta devengu insignifi-
cante y deje de existir después de esas veinticuatro horas porque es
necesario encontrar otea cosa que tome su lugar, Culto a lo efimero
que exige al mismo tiempo una contraccion extrema: lo que se lla-
ma para la television americana la atencion span, la duracion ol
de atencién de un espectador era diez minutos hace algunos anos,
para caer gradualmente a cinco minutos, 4 un minuto y ahora a
diez segundos. El spot televisivo de diez segundos es considerado
como la media mas eficaz, es el que es utilizado durante las campa-
fas presidenciales y, es del todo comprensible que esos spots no
contengan nada substancial, sino que sean consagrados a insinua-
ciones difamatorias. Aparentemente, esa es la Gnica cosa que ¢l es-
pectador es capaz de asimilar. Esto es a la vez verdadero y falso. La
humanidad no se ha degenerado biolagicamente, las personas son
a0n capaces de poner atencion a un discurso argumentado y relati-
vamente largo; pero es cierto también que el sistema y los medias
«educans -a saber, deforman sistemdticamente- a fas personas de
manera que no puedan finalmente interesarse por alguna cosa que
se exceda algunaos segundos o en el rigor algunos minutos.

Hay alli una conspiracion, no en el sentido polictaco, sino en e
sentido etimoldgico: todo €so wespira conjuntor, sopla en {a misma
direccion, de una sociedad en fa cual toda critica pierde su eficacia.

(OM): ;Pero como fue posible que la crifica haya sido tan fecunda y viru-
lenta durante el periedo que culmina con 1968 - periodo sin desempleo,
sin crisis, sin sida, sin racismo fipo Le Pen- y que hoy, con la crisis, el de—
sempleo y los ofros problemas, la sociedad sea apdtica? -

{BB): Fs necesario revisar lus fechas  2) €l movimiento revolucionario bajo ef capita-
lismo modernon, publicado en la época de S.

y tos periodos. En lo esencial, [a situa- ¢ B, y retomado en ¢l vohmen de 1018,
¢ion de hoy estaba va presente al final Capitlisme modeme et révolution.

de fos anios 1930, En un texto escrito
en 1939-1960-, describia ya la entradu de la sociedad en uni fase
de apatia, privatizacion de los individuos. replicgue de cada uno
sobre su pequeno circulo personal v despolitizacion que no era




coyunmural. Es cierto que, durante el decenio de 1960, los movi- ‘ vada por un retorno a los origenes {religiosos, mordles, fantasmficos...),
mientos en Francia, Estados Unidos, Alemaniy, lalia v en otras ‘ que el Occidente es culpable de esta alianza de razén y dominacién que
acaba su imperio sobre un desierto. Enire estas dos fendencias: de mortifi-
cacién que imputa a Auschwitz, Kolyma y a las Luces y, de nihilismo que
plantea (o no) un «retorno a los origenes», en dénde se sitia usted?

partes, los de los jovenes, mujeres, minorias, parecieron desmentir
este diagnostico. Pero desde mediados de los anos 1970, se pudo

observar que habia en todo eso como una ultima gran lamarada
de Jos movimientos que comenzaron con fas Luces, La prucba ¢s
que todos csos movimientos solo movilizaron finalmente pegue-
nas minorfas de Iz poblacion,

Hay factores coyunturales gue han jugado un rol en esta evolu-
cion, -por gjemplo, los conflictos petroleros-. En st mismos, no tie-
nen importancia, pero facilitaron vna contra-ofensiva, un chantaje
4 la crisis de los partidos dirigentes. Pero esta contra-ofensiva no
habria podido tener los efectos que twvo si no hubiera reencontra-
do frente a ella una pobiacién cada vez ms acritica. Al final de los
anos 1970, se observaron en Estados Unidos, por primera vez des-
pués de casi un siglo, acuerdos entre firmas y sindicatos donde es-
tos ultimos aceptaban reducciones salariales. Se apreciaron niveles
de desempleo que habrian sido impensables desde 1945 v de Jos
cuales incluso yo mismo escribi que éstos serian imposibles, ya
que harfan explotar inmediatamente el sistema. Hoy se ve que me
cquivoqué.

Pero, tras esos elementos coyunturales, hay factores mucho mas
densos. El hundimiento gradual y acelerado de las ideologias de
izquierds; el triunfo de la sociedad de consumo lu crisis de las sig-
nificaciones imaginarias de la sociedad moderna (significaciones
de progreso y/o revolucion), todo est. sobre 1o que se volverd,
manifiesta una crisis del sentido y es esta crisis del sentido la que
permite a los elementos coyunturales jugar el rol que juegan,

(OM): Pero esa crisis del senfido o de la significacién ya ha sido analiza-
da. Parece que hemos pasado, en algunos afios o decenios, de la crisis co-
mo Krisis en el sentido por ejemplo de Husserl, a un discurso sobre la crisis
como pérdida y/o ausencia de sentido, a una especie de nihilismo. ; No
habria alli dos tentaciones tan préximas como dificiles de identificar: por
un lado, deplorar el efective declive de fos valores occidentales heredados
de las Luces {nos referimos a Hiroshima, Kolyma, Auschwitz, el totalitaris-
mo del Este); y por ofra parte, proclamar (la actitud nihilista y/o decons-
truccionisia) que el declive es el nombre mismo de la modernidad occiden-
tal tardia, que cualquiera que éste sea es insalvable, o sélo puede ser sai-

(€C): Picnso, para empezar, que los dos términos que usted
opone remiten finalmente a lo mismo. En buena parte, la ideolo-
gia y fa mistificacion deconstruccionista se apoyan sobre la «culpa-
bilidack de Occidente: éstas proceden, brevemente hablando. de
una mezcla ilegitima, donde la eritica thecha desde hace tiempo)
del racionalismo instumental e instrumentalizado ¢s subrepticia-
mente confundida con la denigracion de las ideas de verdad, auto-
nomia, responsabilidad. Se juega sobre la culpabilidad de Occi-
dente con relacién al colonialismo, al exterminio de las otras cul-
turas, 4 los regimenes totalitarios, al fantasma del dominio para
saltar a una critica falaz y auto-referencialmente contradictoria, del
proyecto greco-occidental de autonomia individual y colectiva, de
tas aspiraciones a la emancipacion, de las instituciones en las cua-
les éstas son, ya sea parcial ¢ imperfectamente. encarnadas. (Lo
s curioso es que estos mismos sofistas no se ahstienen, de tient-
po en tiempo, de proponerse como defensores de la justicia, la de-
mocracia, los derechos del hombre, etc.).

Dejemos aqui de tado a Grecia, El Occidente moderno, desde
hace siglos. estd animado por dos significaciones imaginarias so-
ciales del todo opuestas, aunque éstas se han contaminado reci-
procamente: el proyecto de autonomia individual y colectiva, fa
lucha por Ja emancipacion del ser humano, tanto intelectual y es-
piritual como efeetiva en la realidad social: y el provecto capitalis-
ta, demencial, de una expansion ilimitada de un pseudo-dominio
pseudo-racional que desde hace tiempo dejo de concernir sélo o
lus tuerzas productivas v a T cconomia para devenir un provecto
glohal (por lo tanto atn mas monstruoso), de un dominio ol de
los substratos fisicos. biologicos, psiquicos, sociales. culturales. El
totalitarismo solo es fa punt extreni de este provecto de domina-
ion -que por lo demds se inviene en su propia contradicdion-,
puesto que incluso L racionalidad resinngila. instrumenial del ca-
pitidismo clisico deviene en Crracionalidad v absurdidad, como
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el stalinismo y el nazismo lo
han mostrado.
Para volver al punto de
partida de su pregunta,
usted tiene razon al de-
¢ir que no vivimos hoy
una Krisis en el ver-
dadero sentido del
término, 4 saber un
momento de decision.
(En los escritos hipo-
criticos, la Krdsis, la cri-
sis de una entermedad, es
¢l momento paroxistico al
cabo del cual el enfermo o
bien morird o bien, por una reac-
cion saludable provocada por la crisis
mismd, empezard su proceso de curacion).
Vivimos una fase de descomposicion. En
una crisis estan los elementos opuestos que se combaten -mien-
tras que 1o que caracteriza precisamente Ja sociedad contempord-
nea es la desaparicion del conflicto social y politico-. Las personas
descubren ahora lo que escribimos hace treinta o cuarenta anos
ens o B, a saber que la oposicion derecha/izquierda no tiene ya
ningdn sentido: los partidos politicos oficiales dicen la misma co-
sa, Balladur hace hoy lo gue Bérégovoy hacia ayer. No hay en ver-
dad ni programas opuestos, ni participacion de las personas en los
conilictos o luchas politicas, o simplemente una actividad politica.
En el plano social, no existe s6lo Ja burocratizacion de los sindica-
tos y su reduccion 1 un estado esquelético, sino la cuasi-desapari-
cion de las luchas sociales. Nunca habia habido tan pocus jorna-
das de huelga en Francia, por ¢jemplo, como desde hace diez o
quince anos -y casi siempre, esas huelgas tienen un cardcter cate-
gorial o corporativista-*.

Vielin, 6lea sobre llenzo, 55 x 46 cm, 1812

{3) Cualquiera que sea el resultado final, las
huelgas que se desarrolian actuaimente  Pero, como ya se ha dicho, la des-

noviembre-diciembre t995) en Francia es- Ry
( ) © = composicion se ve sobre todo en la de-

capan, por su significacion implicita, a esta .
caracterizacion. saparicion de las significaciones, la

Bt

evanescencid casi completi de fos vidores. Y esto es, en altima ins-
tancia, amenazador para L supervivencia del sistema mismo.
Cuando, como es ¢l caso en todas [as sociedades occidentales, se
proclima abiermamente {y son los socialistas en Francia a los que
le cabe la gloria de haberlo hecho como la derecha no habwia osa-
do hacerlo) que el dnico valor es el dinero, el beneficio, que el
ideal sublime de la vida social es el enriquecimiento, gse puede
coneebir que una sociedad pueda continuar funcionando y repro-
duciéndose sobre esta Gnica base? Si esto es asi, los funcionarios
deberian solicitar y aceptar los hakchichs para hacer su trabajo, los
jueces poner las decisiones de los tribunales en ficitacion, los do-
centes acordar buenas notas para los ninos puesto que los padres
les han girado un cheque v lo demds en la logica de lo anterior.
He escrito sobre esto, hace casi quince anos: hoy, la Gnica barrera
para las personas es el miedo 1 la sancion penal. ;Pero por qué a
los que les corresponde aplicar esta sancién serian ellos mismos
incorruptibles? ;Quién cuidard 1 los guardianes? La corrupcion ge-
neralizada que se observa en ¢ sistema politico-econdmico con-
temporineo no es periférica o anecddtica, ha devenido un rasgo
estructural, sisimico de la sociedad en que vivinos. En verdad,
tocamos alli un factor fundamental, que los grandes pensadores
politicos del pasado conocian y los pretendidos <filosofos politi-
cos de hoy, malos sociologos v flojos tedricos, ignoran espléndi-
damente: la intima soliduridad entre un régimen social y el tipo an-
tropolagico (o el abanico de tales tipos) necesario para hacerlo
funcionar, Estos tipos antropoldgicos, en su mayoria, el capitalis-
mo los ha heredado de perfodos histOricos anteriores: el juez inco-
rruptible, ef funcionario weberiano, ef instructor dedicado a su ta-
rea, el obreto para quien su trabajo, a pesar de todo. era una fuen-
te de orgullo. Tales personajes devienen inconcebibles en el pe-
rindo contempordneo: no se ve por qué serian reproducidos,
quien los reproduciria, 4 nombre de quién funcionartan. Incluso el
tipo antropoldgico que es und creacion propia del capitalismo, el
empresario schumpeteriano gue combina una inventiva técnica,
it capacidad de reunir capiiales, de organizar una empresa, explo-
rar, penetrar, crear mercados- esta desapareciendo. Este es reem-
plazado por burocracias gerenciales v por especuladores. Aqui
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aun, todos los factores conspiran. jPara qué esforzarse en producir

y vender, si en cualquier momento un golpe de suerte en Lis tasas
de cambio en la Bolsa de Nueva York o en otrus, puede aportar en
algunos minutos 500 millones de dolares? Las sumas en juewo en
la especulacion de cada semana son del orden del PNB de Estados
Unides en un 2no. Resulta de ello un drenaje de los elementos
mis .emprendedores: hacia este tipo de actividades wotalmente pa-
rasitarias desde el punto de vista del sistema capitalista mismo.

Si se toman en su comunto todos estos factores, y se tiene, por
otra parte, en cuenta la destruceion irreversible del medio ambien-

detalladas publicadas por universidades sobre el consentimiento

explicito exigido de la mujer en cada etapa del proceso, etc., pero

¢scomo no ver la profunda inseguridad psiquica, la pérdida de los

referentes identificatorios sexuales que ese juridismo trata patéti-

camente de atenuar? Es lo mismo en las relaciones padres-hijos:

nadie sabe hoy lo qué es ser una madre o un padre.

(OM): Ese deferioro del que hablamos no es por cierto el Gnico hecho de
las sociedades occidentales. ;Qué se podria decir de las ofras? Y, por ofro

lado, ;se puede decir que esto compromete también los valores revolucio-
narios occidentales? Y ;cudl es el rol, en esta evolucion, de la famosa «cul-

te terrestre que comporta necesariamente fa «expansion- capitalista

(esta misma condicion necesaria de Ta «paz social), se puede y se

debe preguntar cudnto tiempo adn el sistema podrd funcionar.
(OM): ;Este «deterioro» de Occidente, esto «descomposicion» de la so-
ciedad, de los valores, esta privatizacion y esta apotia de los ciudadanos
no son también debidos al hecho de que los desafios, frente a la compleji-
dad del mundo, han devenido desmesurados? Somos tal vez ciudadanos
sin brojula...

{GC): Que los ciudadanos esién sin brijula es cierto, nuds ¢s es-
to lo que caracteriza precisimente a esta ruina, esta descomposi-
cion, este deterioro sin precedente de las significaciones imagina-
rias sociales. Se puede constatar atn con ofros ejeinplos. Nadie sa-
be hoy lo que es ser un ciudadano: e incluso 1o que es ser un
hombre o una mujer. Los roles sexuales estin disucltos, ya no se
sabe en qué consiste eso. En otros tiempos, ¢sto se sabia en Jos di-
ferentes niveles de fa sociedad, categoria o grupo. No digo que
eso estaba bien, me ubico en un punto de vista descriptivo v anali-
tico. Por ciemplo, el famoso principio: Bl lugar de una mujer e ¢!
hagar (que precede al nazismo desde varios milenios) definia un
rol puara la mujer: criticable, alienante, inhumano, do lo que se
griierd pero en (odo ¢aso una mujer sabia lo yue tenia que hacer:
estar en el hogar, maniener una casa. Ast mismo, ¢l hombre sabia
que tenfa que alimentar a la familia, ¢jercer fa autoridad. ete. Lo
mismo en el juego sexual: se hace burla en Francia (y picnso que
con justicia) del juridismo ridiculo de los Americanos. con las his-
torias de acoso sexual (que no tienen va nack que ver con los abu-
sos de zutoridad, de posicion parronal, cte.), las reglumentaciones

pabilidad» de Occidente?

{GG): En ia historia de Occidente, hay acumulacion de horrores
-contra los otros, tanto como contra si mismo-. Este no es el privi-
legio de Occidente: ya se trate de la China, fa India, el Africa antes
de la colonizacion o de los Aztecas, las acumulaciones de horrores
estdn por todas partes. La historia de la humanidad no es la histo-
ria de Ja lucha de clases, es la historia de Jos horrores -aunque €sta
no sea s0lo eso-. Hay |, en verdad, una cuestion por debatir, la del
totalitarismo: jes, como lo pienso, ¢l resultado de esta locura del
dominio en una civilizacion que sumninistraba los medios de exter-
minio y de adoctrinamiento en una escala nunca antes conocida
en la historia? jes un destino perverso inmanente a la modernidad
como tal, con todas las ambigliedades de las cuales es portadora?
0 ¢€5 otra cosa? Fsto es, para nuestra presente discusion, una pre-
gunta, si me atrevo 4 decir, tedrica, en fa medida en que los horro-
res del totalitarisimo en Occidente han sido dirigidos contra los su-
yos (incluidos los judios), en ranto que ¢l «mdtelos a todos, Dios
reconocerd los suyos no ¢s una frase de Lenin, sino de un duque
nuy cristiano, pronunciada no en el siglo XX sino en el XVI, de [a
misma manera en gue los sacrificios humanos han sido abundante
y regularmente practicados por culturas no europeas, etc. El Iran
de Khomeyni no es un producto de fas Luces.

Existe por el contrario algo que es la especificidad, la singulari-
dad y el fuerte privilegio de Occidente: esta secuencia social-histo-
rica que comienza con Greeia v se retoma, a partir del siglo XI, en
Europa occidental, ¢s a Unica en [a cual se ve emerger un proyec-
tor e lihertad, de autonomia individual y colectiva, de critica ¥ au-




todas las ofras. atrocidades v horrores, pero es solo Occidente el
que hu creado esa capacidad de cuestionamiento interno, de inte-
TIOZAr sUs Propias instituciones v sus propias ideas, a nombre de
una discusion razonable entre seres humanos que pernmanece in-
definidamente abicrta y no conoce dogma tltimo.

tocritica: el discurso de ruptura de Occidente es fa mis clara con-
firmacion. Puesto que se es capaz en Occidente. al menos algunos
de entre nosotros, de denunciar el tolitarismo, el coloniakismo, la
trata de Negros o el exterminio de los Indios de América. Pero no
he visto a los descendientes de los Aztecas, Hinddes o Chinos ha-
cer una autocritica andloga y veo ain hoy a los Japoneses negar
las atrocidades que cometieron durante la Segunda Guerra nun-
dial. Los Arabes denuncian sin descanso su colonizacion por los
Europeos, imputdndoles todos los males que sufren -la miseria, la
falta de democracia, el estancamiento del desarrolio de la culura
drabe, etc.- Pero la colonizacion de algunos paises drabes por los

{OM): Usted dice en alguna parfe que el peso de la responsabilidad de la
humanidad occidental - porque precisamente es efla la que ha creado ese
cueslionamiento interno- le hace pensar que es alli, para empezar, donde
deberia tener Jugar una transformacién radical. ;Hoy los requisitos de una
verdadera autonomia, de una emancipacién y una auto-institucion de la
sociedad, probablemente de un «progreso», en resumen, de una renova-
cion de las significaciones imaginarias creadas por Grecia y retomadas por
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Europeos duro, en ¢l peor de los casos, ciento teeint anos: es el
caso de Argelia, de 1830 a 1962. Pero esos mismos Arabes fueron
reducidos a la esclavitud y colonizados por los Turcos durante cin-
¢o siglos. La dominacion turca sobre ¢ Cercano y Medio-Oriente
comienza en el siglo XV y se termina en 1918. Se sabe que los Tur-
¢os eran musulmanes; de esto los Arabes no hablan. El floreci-
miento de la cultura drabe se detuvo hacia el siglo XI, no mas alld
del siglo XII. acho siglos antes de que fuera conquistada por Occi-
dente Y esta misma cultura drabe se forjd en b conguista, el exter-
minio y/o la conversion mdas o menos forzada de las poblaciones
conquistadas. En Egipto, en ¢l 550 de nuesira era, no habia Ara-
bes, tampoco en Libia. Argelia, Marruecos o Irak. Los que alli estan
son descendientes de los conquistadores que vinieron a colonizar
SIS paises y 4 convertir, a las buenas o a la fuerza, las poblacio-
nes locales, Pero no veo ninguna critica de estos hechos en el cir-
cula de fa civilizacion drabe. Asi mismo, se habla de [ trata de Ne-
gros por lo Europeos a partir del siglo XV1, pero no se dice famis
que L trata v fa reduccion sistemdtica de los Negros en la esclavi-
tid fueron introducidas en Africa por mercaderes drabes a partir
del siglo XIXII (con, como siempre, fa participacion complice de
reyes y jetes de tibus negras), que la esclavitud no fue janids abo-
lida espontincamente en paises islimicos v que subsiste atin en
algunos de ellos. No digo que todo esto borra los crimenes come-
tidos por los Occidentales. digo solamente esio: que la especifici-
dad de la eivilizacion oceidental es esta capacidad de ponerse en
cuestion y autocriticarse, Hav en la historia occidental, como ¢n

el Occidente europeo, no parecen haber sido abandonados?

(GG): Para empezar, no se debe mezelar en nuestra discusion lu
idea de «progreson No hay en la historia, progreso. salvo en el do-
minio jnstrumental. Con una bomba H podemos matar mucha mds
gente que con ung hacha de piedra; y fas matemdticas contempo-
rineas son infinitamente mds ricas, poderosas y complejas que la
aritmética de los primitivos. Pero una pintura de Picasso no vale ni
mas nf menos que los frescos de Lascaux y Altamira. 4 musica ba-
linesi es sublime v las mitologias de todos los pueblos son de una
belleza y una profundidad extraordinarias. Y si sc habla del plano
moral. sélo tenemos que observar lo que pasa alrededor de noso-
tros para dejar de hablar de «progresor. El progreso es una signifi-
CACion imaginaria esencialmente capitalista, en la que el mismo
Marx se dejo tomar,

Esto quiere decir, si se considera la situacion actual. situacion no
de crisis sino de descomposicion, de deterioro de s socledades
occidentales. que estamos ante una antinomia de primer grado: Jo
que se reguiere es inmenso, estd muy lejos -y los seres humanos,
tal como son y tal come son constantemente reproducidos por s
sociedades occidentales, pero tambicn por las otras, estin inmen-
samente alcjados de esto. ;Qué es lo que se requiere? Habida
cuenta de fa crisis conlogica. de la extrema desigualdad de Ta re-

particion de fus riquezas entre paises ricos y paises pobres, la cua-

si-imposibilidad - del sistema de coniinuar su carrera actual; lo que
SCTCQUICKE ¢ UNA nuevs creacion imaginaria de una importancia




- sin igual en el pasado, una creacion que pondria en el centro de la
“vida humana oiras significaciones.diferentes a la expansion de la
. produccion y el consumo, que estableceria objetivos de vida dife-
rentes que puedan-ser reconocidos por los seres humanos como
valederos. Esto exigiria evidentemente una reorganizacion de 1as
instituciones sociales, de las relaciones de trabajo, de las relacu}
“nes econémicas, polxmas culturales, Es claro que esta Orentacion

- 1armo Deberiamos querer.una sociedad en la cual los valores
. ~econdmicos han dejado de ser centrales (o Ginicos), donde la eco-

esta carrera loca hacia un consumo que siempre. se acrecienta; Es-
~10-n0 € s6lo necesario para evitar la destruccion definitiva del me-

v s (6T 3
0 Sohve Jenao, 129 X 92 o, 1909 do pam salir de la miseria psiquica y moral de

~ces que 2 partir de ahora los

gal, y renuncien a la idea de
- que el pbjetivo centrat de su
vida es que-su comsumo au-
“mente del-2 al 3% por afio.
- Para que-ellos acepten esto,
. seria necesario que otra cosa
_le de sentido a su vida, Se
sabe, yo sé lo.que puede ser
. €53 0lra-€osa; pero evidente-
mente €s0.no sirve de -nada
si la gran mayoria de las per-
- sonas no lo acepta y no ha-
ce lo que se necesita para
que ésta se realice. Esia co-

. estd extremadamente lejana de lo que pignsan y desean los huma-
-.nas hoy. Tal es |2 inmensa dificultad a la cual tenemos que enfren- -

“nomia s puesta en’su lugar como simple medio de 1a vida huma- -
na y no como fin Gltimo, en la cual por consiguiente se renunciaa

dio ambiente terestre; sino también y.sobre to- '

los humanos contempord- - cudndo es que se podrd tener un televisor 3-D. .

neos. -Seria. necesasio enton-
- seres. humanes (hablo de los.

‘paises ricos) acepten un-ai- -
- el de vida decente pero fru--

. apuestas deben tratar de hablar, de criticar esta cagrera: hacia e

sd, es el desarrollo de los seres humanos, en lugar del desarrollo -
de-las mercancias a consumir, Bsto exigiria. otra organizacion del
trabajo, que deberid cesarde serung carga para devenir un campo:
de despliegue de-las capacidades humanas; otsos sistemas politi-
cos, una verdadera democracia que comperte la participacion-de
todos en ta toma de decisiones; otra organizacion de la paideia
para formar ciudadanos capaces de gobernar y-ser gobemados;
.como decia admirablemente Aristoteles, y asi sucesivamente;. Evi-
dentemente, todo esto establece problemas inmensos: por ejem-
plo, ¢dmo una democracia: verdadera, una democracia directa, po-
dria funcionar no-en-la.escala de 30.000°ciudadanos, como en la -
Atenas clasica, sino en la escala de 40 millones de ciudadanos co-.
mo en Francia; o incluso en [a escala de varios millares de indivi-
duas sobre el planeta, Problens inmensamente dificiles, pero a
mi-modo de ver solucionables,con'la-condicién- precisamente’ de
que la mayoria de los seres humanos y sus capacidades se movili-
cen para’erear las soluciones, en lugar de preocuparse por.saber

Tales son-1as tareas que estan frente 4 nosotros.y fa: tmgedna de-
nuestra époea-es que la humanidad occidental estd muy lejos de.
estar preocupada por esto. (Cuanto tiempo estahumanidad per-
manecerd obsesionada por estas inanidades v estas-ilusiones:que
se Haman mercancias? jAcaso-alguna’ catastrofe cualquiera ~ecolo-
gica, -por gjemplo- conducira a-un despertar brutal, o mas bien‘a
regimenes-autoritarios-o tofalitarios? Nadie puede respondera este
tipo-de- preguntas: Lo que se puede decir, es que todos aquellos -
que son conscientes def-caricter terriblemente peeado de las

abismo y deapenar Ia consciencia de sus conciudadanos.

(OM): Un arficulo de F. Gaussen en Le Monde evocaba reclenm
cambio cudlifativo: una decena de afios después del «silencio
lectuales», el hundimiento del totaliforisme del Este funciona come
dacién del modelo democrética-occidental, los intelectuales refo
labra para defender este modelo invecando o Fukuyam_ 5
consenso circulanfe sobre el «pensamiento’ debll» Esie
«cambio» que usted senqlu y qunere....

(€C): Digamos para empezar que las voc:iferaciones‘




1953 sobre el wilencio de los intelectualess s6lo eran una opera-
¢ion micro-politica. Los que vociferaban querian que los intelee-
tuales volaran al resguardo del Pantido socialista, fo que pocas per-
sonas estaban prestas a hacer (aunque algunos de ellos o aprove-
charon para puestos, ete.). Como al mismo tiempo -por esta Gkima
razon o por otras- naclie queria criticarlo, ¢l silencio persistia. Pero
toda esto concierne al nicrocosmos parisino, sto no tiene ninglin
interés y esti muy lejos de lo que hablamos. Tampoco hay, «des-
pertars de los intelectuales en este sentido.

Pienso tumbién que o que usted llama ¢ocquevillismo circulan-
tes va a tener una corta vida, Tocqueville, nadie lo discutird, ¢s un
pensador muy importante, muy joven vio en Estados Unidos, en
los anos 1830, cosas muy importantes, pero no vio otras igualmen-
te importantes. Por ejemplo, no le dio el peso necesario a la dife-
renciacion social y politica va plenamente instalada en su época,
ni al hecho de que el imaginario de la igualdad permanccia confi-
nado a ciertos dspectos de L vida social v apenas tocaba fas rela-
ciones efectivas del poder. Seria por cierto de mal tono preguntar
a los tocquevilianos, o a los que se pretenden como tales, hoy:
(qué tienen ustedes entonces qué decir, como tocquevillianos, so-
bre lus fuertes diferenciaciones sociales y politicas que de ninguna
manera se atentian, sobre las nuevas que se crean. sobre el cardc-
ter fuertemente oligirquico de las pretendidas «democracias:, so-
bre I erosion de los presupuestos tanto econdmicos como antro-
pologicos del «mercado hacia la igualacion de las condicioness, so-
bre la visible incapacidad del imaginario politico occidental de pe-
netrar vastas regiones del mundo no occidental? Y ;sobre a apatia
politica generalizada? Por cierto. sobre este Gltimo punto se nos di-
ri que Tocqueville entrevedz va la emergencia de un «Estado tute-
lar; pero ese Estado, si es en efecto ttelar (lo que anula toda idea
de «democracia), no es de ningin modo, como ¢l o crefa, <bené-
volo. Es un Estado totalmente burocratizado, entregado a los inte-
reses privados, fagocitado por la corrupeion, incluso incapaz de
gobernar, puesto que debe mantener un equilibrio inestable entre
los lobbies de toda clase que fragmentan la sociedad contempord-
nea. Y la dgualdad creciente de las condicioness viene a signiticar
simplemente Ta ausencia de signos exteriores de estatus heredira-

rjos, v L igualdad de todos por el equivalente general, 4 saber el
dinero, a condicion de que se tenga. Si usted quiere alquilar una
habitacidn en el Crillon o en ¢f Ritz, nadie le preguntard quién es
usted o que hacia su abuejo. Bastard con estar bien vestido v tener
una buena cienta en un banco.

El ariunfo de 2 democracia» a lo occidental duré algunos meses.
Lo que se ve, es el Estado de Europa del Este v de a1 ex {URSS, So-
malia, Rwanda-Burundi, Afganistin, Haiti, Africa sub-sahariana,
tran, Irak. Egipto, Argelia v otros que se me escapan. Todas esas
discusiones tienen un fado remiblemente provineial, Se discute co-
mo si los temas de moda en Francia dispinuyeran las preocupa-
ciones del planeta. Pero fa poblacion francesa representa el 1% de
fa poblacién terrestre, En ese sentido somos irrisotios.

La aplastante mayoria de fa poblacion del planeta no vive en
dgualdad de condiciones, sino en Ja miscria v fa tiranid, Y, contra-
riamente 4 {o que creian @nto los liberales como los margistas, ésta
no estd de ningiin modo preparindose para acoger el modelo occi-
dental de Ja repablica capitalista liberal. Todo lo que ésta busea en
el modelo occidental, son las armas v los objetos de consumo; ni el
habeas corpus, ni lu scparacion de los poderes. Fsto es sorpren-
dente para los paises musulmanes, -un millar de habitantes-, para
la India -casi otro millar-, en Africa. en China -también oiro millar-,
en la mayorfa de los paises del Sur-Este asidtico y América Latina.
L situacion mundial, extremadamente grave, vuelve ridiculas tanio
la idea de un «fin de la historias, como la de un triunfo universal del
modelo democriticor 4 lo occidenial. Y ese smodelo- se vacia de
su substancia incluso en sus paises de origen.

(OM): Sus severas criticas del modelo occidental liberal no deben impedir-
le-ver las dificulades de su proyecto politico glabal. En un primer movi-
miento, la democracia es para usted la creacién imaginaria de un proyecto
de autonomia y de auto-institucion, que usted desea ver iriunfar. En un se-
gundo movimiento, usted toma el concepto de autonomia y de auto-institu-
cién para criticar el capitalismo liberal. Dos preguntas: ;no es para empe-
zar, para usted, una manera de hacer su duelo al marxismo, a la vez co-
mo proyecto y como crifica? ;No hay alli, en segundo lugar, una especie
de ambigijedad, en la medida en que esta «autonomia» es precisamente
de la que el capitalismo tiene esiructuralmente necesidad para funcionar,
al atomizar la sociedad, «al persondlizar» la clientela, al volver déciles y
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dtiles los ciudadanos que habrian todos interiorizado la idea de que consu-
men por su propia decision y obedecen a sv propia voluniad, efc.?

(CC): Comicnzo por su segunda pregunta, que reposa sobre
un malentendido, La atomizacion de los individuas no es la auto-
nomia, Cuando un individuo compra una nevers o un automovi,
hace lo que hacen otros 40 millones de individuos, no hay alli ni
individualidad. ni autonomia, esa ¢s precisamente una de las mis-
titicaciones de la publicidad contemporanca: -Personalicese. com-
pre ¢l detergente X Y asi millones de individuos se «personali-
zan» af comprar ¢l nusimo detergente. O bien, 20 millones de ho-
gares a la misma hora v en ¢l mismo minuto mueven el mismo
boton de su televisor para ver las mismas estupideces. Y ahi estd
tambicn la confusion imperdonable de personas como Lipovetsky
y oros, que hablan de individualismo, narcisismo, ete,, como si
ellos mismos hubieran avalado esos fraudes publicitarios. El capi-
talismo, como o muestra precisamente ese ejemplo, no tiene ne-
cesidad de autonomia sino de conformismo. Su triunfo actual, es
que vivimos en una época de conformismo generalizado, no sola-
mente pard o que tiene que ver con ol consumo, sine con la poli-
tica, fas ideas, la culeura, ere.

Su primera pregunta es mis compleja. Pero primero haré una
cluificacion psicotogicas, En verdad, ful marxista; pero, ni la criti-
ca del régimen capitalista, ni el proyecto de enwncipacidn son in-
venciones de Mars. Y creo que mi travectoria muestril que mi in-
quietud principal no ha sido nunca ssalvar g Marx, Desde auy
temprano critiqué a Marx, precisamente porque descubrd gue él
10 habia permanecido tiel a ese proyecto de autononia.

En cuanto al fondo de la pregunt, es necesario retomar las cosas
que va he desarrollado. La historia humana es creacion: lo que
guiere decir que L instituaidn de fasociedad es siempie acto-insti-
tucion, pero awio-instifucion que no se sabe como tal v no quicre
saberse como tal, Dedir que L historia es creacion significa que no
se puede ni explicar ni deducr il forma de sociedied @ partir de
fictores reales o de consideraciones [ogicas, No os Li naturaleza

Mudic-Oriente los que explican ¢f na-

del desierta o of paisiic do

cimiento del judasmo ni por ot parte. como esta de nuevo de

modit decirfo, Ja superioridad filosoficas del monoteismo sobre el
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politeismo. El monoteismo hebreo es una creacion del pueblo he-
breo. Y no es ni la geografia griega ni ¢l estado de lus fuerzas pro-
ductivas de la época las que explican el nacimiento de la polis
griega democritica. porque las ciudades, el mundo mediterrineo
de la época estd lleno de esto v la esclavitud estaba por todas par-
tes, en Fenicia, Roma, Cartago. La democracia fue una creacion
griega, creacion gue por clerto permanecio limitada, por lu esclavi-
tud. el estatuto de las mujeres, cte. Pero la importancia de esta
creacion radica en Ia idea, inimaginable en la época para el resto
del mundo, de que una colectividad puede auto-instituirse explici-
tamente y autogobernarse.

La historiz es creacion y cada forma de sociedad es upa creacion
particular. Hablo de institucion imaginara de la sociedad, porque
esta creacion es ia obra def imaginario colectivo anénimo. Los He-
breos imaginaron, crearon su Dios como un poeta crea un pocmd,
como un musico una pieza musical. La creacién social es por su-
puesto, infinitamente mds amplia, puesto que ésta es cada vez
creacion de un mundo, el mundo propio de esta sociedad: en el
mundo de los Hebreos, hay un Dios con caracteristicas del todo
particulares, que credr este mundd y estos hombres, les dio leyes,
ete. Lo mismo es cierto para todas las sociedades. La idea de crea-
¢ion no es del todo idéntica a la idea de valor: no es porque tal co-
sa, social o individual, es una creacion, que ésta debe ser valoriza-
da. Auschwitz y ef Goulag son creaciones ol igual que el Partendn
o Notre-Dame en Paris. Creaciones monstriosas, pero creaciones
absolutamente fantdsticas. El sistema totalitario es una creacion
fantdstica, lo que no quiere decir que se deba valorizar. Son los
publicistas los que dicen: <Nuestra firma es mds creativa que las
otrase. Esta puede serlo para crear idioteces o monstruosidades,

Entre fas creaciones de ta historia humana, una es espeeialmente
singular: la que permite a la sociedad considerada ponerse ella
misnta cn cuestion. Creacion de b idea de autonomia, de retorno
reflexivo sobre si, de critica y autocritica, de interrogacion que no
conoce niAcepta ningun limite, Creacion i mismo tiempo de la
democracia y Ja filosofia. Puesto que, al igual que un filésofo no
deepli pingun limite exterior & su pensamiento, asi mismo la de-
mocriacta no reconoce limites externoes a su peder instituyente, sus
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unicos limites resultan de su autolimitacion. Se sabe que la prime-
ra forma de esta creacion es fa que surgid en la antigua Grecia, s¢
sabe o se deberia saber yue ésta es retomada, con otros caracieres,
en Europa occidental desde el siglo XTI con la creacion de lus pri-
meras comunas burguesas que reivindicaron su autogobierno, lue-
g0 el Renacimiento, la Reforma, las Luces, las Revoluciones de los
siglos XVIIT y XIX, ¢l movimiento obrero y, nids recientemente con
otros movinlientos enancipatorios. En todo esto Marx y el marxis-
mo solo representan un momento, importante en cienos aspectos,
catasteofico en otros. Y es gracias a esta continuidad de movimien-
tos que subsiste en la sociedad contempordnea un cieno nimero
de libertades parciales, esencialmente parciales y defensivas, cris-
talizadas en dlgunas instituciones: derechos del hombre, no retro-
actividad de las leyes, una cierta separacion de poderes, etc. Esas
libertades no fueron otorgadas por el capitalismo, fueron arranca-
das e impuestas por estas luchas seculares. Son éstas también las
que hacen del régimen politico actual, no una democracia {(no ¢s
el pueblo el que detenta y ejerce el poder), sino una oligarquia li-
heral. Régimen bastardo. basado en la coexistencia entre el poder
de las clases dominantes y un cuestionamiento social y politico ca-
s ininterrumpido. Pero, por paraddjico que esto pueda parecer, es
la desaparicion de este cuestionamiento ¢l que pone en peligro la
estabilidad del régimen. Es porque lo obreros se han opuesto y
no se defaban fucer, que el capitalismo ha podido desarrollarse
como lo ha hecho. Estd lejos de ser cierto que el régimen podri
continuar funcionando con una poblacion de ciudadanos pasivos,
asalariados, resignados, ete.

(OM): ;Pero céomo una democracia participativa podria funcionar hoy?
iCudles serian los espacios sociales de un cuestionamiento y una critica efi-
caces? Usted evoca a veces una esirategia de expectativa o paciencia, que
esperaria un debilitamiento acelerade de los partidos politicos. Hobria
también una estrategia de lo peor, que desearia el agravamiento de la si-
tuacién para que se salga de la apatia generdlizada. Pero hay también
una estrategia de la urgencia, que iria delante de lo imprevisible. ;Cémo y
por qué llegard lo que usted llama «concebir ofra cosa, crear olra cosa»?

(€C): Usted mismo Jo ha dicho, yo solo no puedo suministrar
UNd respuesti d estas cuestiones, Si hay una respuesta. es
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gran mayoria del pueblo la
que la dard. Por mi parte,
constato por un lado la in-
mensidad de las tareas y su
dificultad, 1a extension de
la aparia y la privatizacion
en las sociedades contem-
pordneas, la intrincacion
pesadillezca de los proble-
mas que se plantean en los
paises ricos y de los que se
plantean en los paiscs po-
bres, y asi sucesivamente,
Pero también, por otro la-
do, no se puede decir que
las sociedades occidentales estin muertas y pasar a  Ga comida trugal, sgoaruerte
hacer un halance de pérdidas y ganancias de la his- oo xifion 14
toria. No vivimos todavia en la Roma o {a Constantinopla del si-
glo 1V donde la nueva religion habia congelado todo movimien-
to v, donde todo estaba entre las manos del emperador. del pa-
pa y del patriarca. Hay signos de resistencia, personas que lu-
chan aqui y alld, ha habido en Francia desde hace diez anos las
coordinaciones, hay todavia libros importantes que aparecen.
En el correo dirigido 4 Le Moide, por ejemplo, se encuentran a
nienudo carfas que expresan puntos de vista sanos y criticos,

No puedo evidentemente saber si todo esto es suficiente para
cambiar [a siluacion. Lo que es cierto, es que los que son cons-
cientes de la gravedad de esas cuestiones deben hacer todo lo
que esti en su poder -ya sea k1 palabra, la escritura o simplemen-
te su actitud en el lugar que ocupan- para que las personas se
despierten de su letargo contempordneo y comiencen a actuar en
¢l sentido de la libertad.

Traduccion del frances: fusé Malaver
Tomado de: La Muntée e [insignifiance
Fes Carrefurs dii Labyrinthe IV
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