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Economia Politica

La racionalidad

del ca pitalisma

La medilacién de San Antonio, detalle
Cleo sobre tabla

Pur: Corngllts CASTORIADIS
Traduccion del francés de José Malaver.

Para Vassili Gondicas,

la facultad del juicio hecha hombre.

uede parecer extrano discutir aun sobre la «racionalidad econo-

mica» del capitalismo contempordneo en una épaca en la que el

desempleo oficial alcanza en Francia los wes millones v medio
de personas y mids del 10% de la poblacion activa ca los paises de la CEE,
y en la que los gobiernos europeos responden a esta situacion reforzan-
do las medidas deflacionarias, y reduciendo el déficit presupuestario. 1a
cosa se vuelve menos extrana, o mejor, la extraneza se desplaza, cuando
se considera la increible regresion ideologica que golpea a las socieda-
des occidentales desde hace unos veinte afios. Cosas que se considera-
ban adquiridas en buen derecho, tal como ia critica devastadora de la
economia politica académica por la escuela de Cambridge entre 1930 y
1965 (Sraffa, Robinson, Kahn, Keynes, Kalecki, Shackle, Kaldor, Pasinetti,
etc.), no solo no son discutidas o refutadas, sino que simplemente se
han silenciado u olvidado, mientras que invenciones ingenuas e invero-
similes, como la «economia de iz ofertas o el «monetarismo», estdn en
primera fila, al mismo tiempo que los cantores del neoliberalismo pre-
sentan sus aberraciones como evidencias del buen sentido, y Ia libertad
absoluta de los movimientos del capital esta arruinando sectores ente-
ros de la produccién de casi todos los pai-
ses yla economia mundial se transforma en

138

casino planetario.

Esta regresion no se limita at campo de
la economia. Prevalece también en el domi-
nio de Ia teoria politica (cardcter indiscuti-
do e indiscutible de la «democracia repre-
sentativa» en el momento mismo en que
ésta es cada vez menos considerada en to-
dos los paises en los que tiene algin pasa-
do), y mas generalmente en las disciplinas

! Exposicion realizada en el cologuio del
CIRFIP, «Racionalidad instrumental y sociedads,
en octubre de 1996, con el titulo: «Notas Gtites
para una csttica de la «racionalidad» del capila-
lismo». La presente version, ampliada y modifi-
cada de manera considerabie, debe mucho a las
anotaciones criticas de m1amigo Vassili Gondicas.
Cabe anotar que yo say el Unico responsable de
los errores eventuales o de las debilidades de este
texto. [Publicade anles er: la Revue internationale
de psychoscciclogie, | 2 Résistible Fmprise de la
rationalité instrumentale, vol. IV, no 8, otofio de
1997, p. 31-51}
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huniznas, como lo testimonia, por citar solo un ejemplo, la ofensiva cien-
tifica v positivista contra el psicoandlisis que estd en pleno apogeo desde
hace quince ados en Estados Unidos,

El trasfondo social-historico de esta regresion es visible a simple vista.
Esta acomparia una reaccion social y politica en curso desde fines de los
anos 70, de la que los «socialistas» fueron en Francia los principales artesa-
nos, v donde nada por el momento dejaba prever el final, salvo, en un
futuro vago y lejano, el cardcter autodestructor de este nuevo curso del
capitalismo. Pero incluso esta perspectiva no podria ofrecer una consola-
cion, pues o que estd en juego es mucho mas que el suicidio del capitalis-
mo, como 1o muestra entre otras la destruccion del medio ambiente a
escala planetaria. Elanalisis critico de la evolucion presente solo se vuelve
mds que imperativo. Pero ese no es el objeto principal de este texto.

El capitalismo es el primer végimen social que produce una ideologia
a partir de la cual este serd «acional». La legitimidad de los otros tipos de
institucién de la sociedad era mitica, religiosa o tradicional. En el caso
presente, se pretende que exista una legitimidad «racional». Por supues-
16, ese criterio, ser racional (y no consagrado por la experiencia o la
tradicion, dada por los héroes o los dioses, etc.), es propiamente insti-
tuido por el capitalismo; y todo sucede como si ese hecho, al haber sido
muy recientemente instituido, en lugar de relativisarlo, lo hubiera vuel-
to indiscutible,. Por poco que se reflexione, no se puede evitar fa pre-
gunia: {gué es entonces la racionalidad, v cudl racionalidad? El capitalis-
nio podria valerse de cierto hegelianismo: la razén, es la operacién con-
forme a un fin, decia el viejo maestro de Marx. Es entonces la conformi-
dad de la operacién a su fin lo que seria el criterio de la racionalidad. En
ese sentido, no podriamos dejar de preguntar: équé hay de fa racionali-
dad del fin mismo?. Esta racionalidad confinada a los medios, que Max
Weber lamaba curiosamente Zweckrationatitdt, es decir, racionalidad
relativa a un fin supuestamente admitido, racionalidad instrumental,
no tiene visiblemente ningiin valor en si misma. La eleccion del mejor
Veneno para envenenar a su esposo, o a de la bomba H mds eficaz para
exterminar millones de personas, por su «racionalidad misma», aumenta
el horror que sentimos no so6lo en cuanto al fin perseguido sino en cuan-
to a los medios que permiten alcanzarlo con una eficacia maxima. La
ideologfa capitalista pretende, sin embargo, en sus momentos mas
filantropicos, afirmar un fin de la «acionatidad», que seria ¢l <bienestar.

Pero su especificidad viene de que identifica ese bienestar con un mixi-
mo - un OPLimo - econdmico, 0 bien pretende que éste resulte con segu-
ridad o muy probablemente de la realizacion de ese maximo u 6ptimo.
Asi, directa o indirectamente, la racionalidad se reduce a la racionalidad
«econémica», v ésta se define de una manera puramente cuantitativa
como maximizacion/minimizacion - maximizacion de un «producto» y
minimizacion de los «costos». Evidentemenie, el régimen mismo decide
lo que es un producto - y ¢cémo se evatuara -, asi como también decide
los «costos» y su monto’.

Notemos que la relatividad del criterio ultimo es conocida por toda la
cultura, al menos desde Max Weber, para no remontarnos hasta
Herddoto. Toda sociedad instituye a la vez su institucién y [a degitima-
cién» de ésta. Esta legitimacion, #rmino impropio, occidental, que va
remite a una «racionalizacion», esta casi siempre implicita. O mejor, esta
es «tautologicar: las disposiciones del Antiguo Testamento o del Cordn
tienen su «justificacién» en lo que ellos mismos afirman: «sdlo hay un
Dios, que es Dios», y estos representan la palabra yla voluniad. En otros
casos - las sociedades arcaicas-, encuentran esta justificacion en el hecho
de que ha sido dada por los ancestros, objetos de reverencia y honra de
acuerdo a lo que la institucion prescribe. Asimismo es tautoldgica la de-
gitimacion» de! capitalismo por fa racionalidad: équién, al interior de esta
sociedad, salvo tal vez un poeta o un mistico, se atreveria a alzarse con-
tra la «racionalidad»?

Ese circulo de la institucion solo es, por supuesto, una instancia del
circulo de la creacion. La institucion solo puede existir si asegura su exis-
tencia, y la fuerza bruta es en general incapaz de cumplir ese rol salvo en
periodos cortos’ . Abramaos un paréntesis

z_ Ver mi texto de 1974, «Reflexiones so-

para preguntarnos lo que sucederia a este
respecto con una sociedad autdnoma, a sa-
ber una sociedad capaz de poner de nuevo
en cuestion, explicita v lucidamente, sus
propias instituciones. En un sentido, ella no
podré salir de ese circulo de manera eviden-
te. Afirmard que la autonomia social v colec-
tiva «vale». Desde luego, podrd justificar en
delante su existencia por sus obras, entre las
cuales estd el tipo antropologico de indivi-

bre el "desarrolio” y 1z “racionalidad” », retomado
en Dominios def hombre, Paris, Ed. Seuil, 1984,
en particular el No. 4, «La ficcion de un 3 econo-
mia “racional”».

¥ _ Ver mi texto «Poder, pofitica y autono-
rmia» (1988), retomado en Le Monde Morcelé,
Paris, Ed. Seuit, 1990, p. 113-140, Publicado tam-
hién en Ensayo & Error No 1. Colombia. No-
viembre de 1996. Pags 6-21. Hay versién en es-
pafiol, “Colombia el despertar de la modernidad”.
Fabio Giraldo y Fernando Viviescas compiladores.
Foro Nacional por Colombia. SantaFe de Bogols,
septiembre de 1991, Pags 90-111
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duo auténomo que creara. Pero la evaluacion positiva de estas obras de-
penderd, no s6lo de criterios, sino mis generalmente de significaciones
imaginarias sociates, que ella misma habrd instituido. Esto es para recordar
que al fin de cuentas ningiin tipo de sociedad puede encontrar su justifica-
cién por fuerade ella misma. No se puede salir de ese circulo, y no es esto
lo que puede constituir el fundamento de una critica del capitalismo.

Es necesario notar que, en el ultimo periodo, los idedlogos de olicio
finalmente abandonaron la pretension de justificar o legitimar el régi-
men; estos se remiten simplemente af fracaso del «socialismo reab - como
si las actividades de Landru justificaran las de Sravisky - y a las cifras del
«recimiento, ahi donde éste continia dindose. Estos eran mas arties-
gados anies, cuando escribian tratados de economia del bienestar
(Welfare economics). También es cierto que el lamentable estado de los
excriticos profesionales («marxistas» ¢ que se pretenden como tales) del
capitalismo permite a estos idedlogos, en completo acuerdo con el espi-
ritu de la época, poner de lado toda pretension de seriedad.

En todo caso, nuestra critica serd en esencia inmanente; tratard de
mostrar que, en el plano tedrico, las construcciones de fa economia poli-
tica académica son incoherentes, estdn privadas de sentido, o sélo valen
para un mundo ficticio; y, que el plano empirico, el funcionamiento efec-
tivo de la economia capitalista tiene muy poca relacion con lo que se dice
en la «eoria», Dicho de otra manera, se hard fa critica del capitalismo
segln sus criterios niismos. La discusion se agrupara en cuatro partes:

* la especificidad y relatividad social-histdrica de la institucion capitalista;

*la ideologia tedrica de la economia capitalista;

* |a realidad efecriva de la economia capitalista;

* fos factores de la eficacia productiva de la sociedad capitalista y de su
qesistencia» social-historica.

Especificidad y relatividad social-histérica de Ia insti-
tucion capitalista
ara alguien que haga una vision general de la historia, el rasgo
caracteristico del capitalismo, entre todas las formas de vida so-

cial-histdrica, es sin duda alguna la posicion de fa economia -de
la produccién v el consumo, pero también, y mucho mds, de los «rite-

rios» econdmicos- como tugar central v valor supremo de la vida social.
Un corolario de esto es la constitucidn del «productor social especifico
al capitalismo. En pocas palabras, todas las actividades humanas y todos
sus efectos llegan, mas o menos, a ser considerados como actividades y
productos economicos, o, por lo menos, como caracterizados y valori-
zados esencialmente por su dimension econdmica. Es indtil agregar que
esta valorizacion se hace sdlo en términos monetarios.
Este aspecto era francamenze reconocido desde finales del siglo XVIII,
o incluso antes. Las justificaciones de ia indiferencia modemna ante los
asuntos comunes y la politica® invocan la centralidad de los intereses
economicos para el hombre moderno. Tanto Saint Simon, como Augus-
to Conite seran los autores de la época «industrial; 0 «positivas. Las pagi-
nas de Marx en los Manuscritos de 1844 relativas a la transformacion de
todos los valores en valores monetarios son bellas y fuertes; estas no
contrastan con la opinion de la época por el contenido (ver Balzac) sino
por la virulencia de la critica. Pero es caracteristico que la fuerte cons-
ciencia de la historicidad del fendomeno presente en la época serd ripi-
damente ocuitado por los apologistas del nuevo régimen, reclutados
sobre todo en los economistas. Esta ocultacion tomard fa forma de una
glorificacion del capitalismo, presentado como régimen econdmico «ra-
cional», cuya aparicién sefiala un triunfo de la razon en la historia y rele-
ga los regimenes precedentes en la oscuridad de los tiempos «goticos»
(para retomar una palabra mas antigua de Siéyes) o primitivos. La emer-
gencia histérica del capitalismo se convierte, bajo su pluma, en una epi-
fania de la razon, y por esto mismo se asegura un futuro indefinido.
Como lo escribia Marx, «para ellos hubo historia, pero ya no la hays,
Curiosamente, 0 no, si se picnsa en las ventajas ideoldgicas de esta
postura, la negacion de la historicidad del capitalismo prevalecio en los
economistas desde Ricardo hasta ahora. Se ha glorificado la economia
politica, y su objeto, como investigacion de «la 16gica pura de la elec-
cion» 0 estudio de la «asignacion de medios limitados a la realizacion de
objetivos ilimitados» (Robbins). Como si esa eleccién pudiera ser total-
mente independiente, en sus criterios y en sus objetos, de la manera
social-historica en [a que se ejerce; y como
si s0lo se refiriera a la economia (0, respec-
tivamente, como si a la economia pudicra

subordinarse todas las actividades humanas — cefle des Madernes, 1819).

* _ Ya presente en Ferguson (An Fssay on
the History of Civil Society, 1759) y en Benjamin
Constant {Ds /a fiberté des Anciens, comparée &




5 tecnologico dado, la vida social se desarcolla con otrus preocupaciones
diterentes a la de mejorar ia «productividads del trabajo por invenciones
técnicas 0 por reorganizaciones de los métodos de trabajo v de las rela-

ciones de produccion. Esos sectores de lus actividades sociales estaban
subordinados e integrados a owros que se consideraban cada vez como
encarnando las finalidades principales de 1a vida humana v, sobre todo,

estos no estaban separados en tanto «produccion» o «wconomiar. Esas
separaciones son muy tardias v, en lo esencial, fueron instituidas al mis-

mao tiempo que ef capitalismo, por €l y para él. Nos limitaremos a recor-

dar los trabajos de Ruth Benedict sobre los Indigenas de América del

Norie, de Margaret Mead sobre fas sociedades del Pacifico, de Gregory
Bateson sobre los Bali, etc., sin olviclar los de Pierre Clastres sobre los

Tupt Guarani y de Jacques Lizot sobre los Yanomami. En el periodo mds
reciente, Marshall Sahlins (£dad de piedra, Edad de abundancia) ha
suministrado la sintesis mds satisfactoria a estas pregunias. Por Io de-

mas, no se trata de ningin modo de los Anicos «primitivos». La antropo-

Jogia econdémica de la Grecia antigua conduce a conclusiones andlogas,

al igual que el andlisis de las sociedades medievales® .

Todos los trabajos sobre la emergencia del capitalismo en Europa

occidental muestran fuertemente 1a «contingencia» histdrica de ese pro-

ceso, cualquiera que sea lavalidez intrinseca. Es asi en Max Weber, Werner
Sombart, Richard Tawney, etc. Incluso para alguien tan convencido de

fa «necesidad historica» en general y de Ja del capitalismo en particular

como Karl Marx, el nacimiento del capitalismo es inconcebible sin lo

que ¢l llama, a justo titulo, la acumulacion primitiva, y la que muestra
ampliamente (capitulos XXVI a XXXII del primer volumen del Capital)

que esta condicionada por factores que no tienen nada de «economi-

cos» y no deben nada al emercados, sobre

toFio las exacciones, el fraude y 1a violencia 5 Ver fa obra fundamental de Aaron .
privadas y estatales” . Karl Polanyi realiz6 ma-  Goureviteh, Las Categorias de I cuitura medie-
gistralmente un trabajo analogo, para un val Parts, Gallard, 1963,

periodo mas reciente, en La gran transfor- 7 e iene una nuéva demostracion n vivo
_ e -y in anima vili- en el caricter propiamente
macions . malioso de la «re-acumulacion prmitivas opera-

Antes de ir mds lejos, la pregunta se plan- 92 por of proceso de «privalizacion» en as so-

{€4 para una caracterizacion satisfactoria del Flegages 06 os pales excamunits
régimen capitalista. Se sabe, al menos des- forma;gix;zﬁs: ‘;,'be;;ﬁgoécﬁigﬁig o
de Marx, que el rasgo especifico del capita- — ciones Iz Piguel. Madria. 1987

en las que una eleccion cualquiera debe ejercerse, desde la estrategia
hasta la cirugia). Esta aberracion se ha hecho evidente en el periodo
reciente, en el que se han visto proliferar «economias» y pretensiones al
calculo economico casi en todas partes (desde fa educacion hasta la re-
presion penal). Es claro que, en esta perspectiva, los «razonamientos»
de la ciencia econdmica (en lo sucesivo escribo esa palabra sin comillas
para evitar los excesos) se aplicarian de derecho, e incluso de hecho, a
todas las sociedades que han o habran existido.

Bajo otra forma, esas ideas han sido reconstruidas en superficie bajo
la plhuma de F. Von Hayek. La sociedad capitalista habria probado su
excelencia -su superioridad- por seleccién darwiniana. Esta se habria re-
velado como la tnica capaz de sobrevivic en la lucha con las otras formas
de sociedad. Ademis de la absurdidad de la aplicacion del esquema
darwiniano a las formas sociales en ka historia, y la repeticion de la falacia
clasica (la supervivencia de los mds aptos es la supervivencia de los mis
aptos para sobrevivir; la dominacion del capitalismo muestra simplemente
que €l es el mas fuerte, en el limite en el sentido mds bruto y brutal de
ese término, que no quicre decir que sea el mejor o el mds «racionab - ¢l
«anti-metafisico». Hayek se muestra aqui hegeliano de la especie mas
vulgar), sabemos que las cosas no sucedieron ast. Lo que se observa en
los siglos XVI, XVIT y XVIII no €s una competencil entre un numero
indefinido de regimenes en la que ¢l capitalismo fue el vencedor, sino la
enigmdtica sinergia de una serie de factores que conspiran todos hacia
el mismo resultado® . Que, a continuacion, una sociedad fundada sobre
una tecnologia altamente evolucionada haya podido mostrar su supe-
rioridad exterminando naciones y tribus amerindias, aborigenes de
Tasmania o australianas, y esclavizando a muchos otras, no representa

un gran misterio.

No es necesario enumerar aqui los ejemplos y los estudios que mues-
tran como casi la totatidad de la historia humana se ha desarroliado en
regimenes donde la «eficacia» econdmica, la maximizacion del produc-
to, etc., no eran de ninguna manera los referentes centrales en las activi-

, S _ dades sociales. Esto no quiere decir, que
a Soc;ea:(:r;:i'n;’;“;;iér(’?g‘g‘;]"”;f:;gg;a;:‘gg estas sociedades hayan sido positivamente
ediciones de Seuil (1975, p. 62 [reed. Col.  <drracionaless en el plano de la organizacion
aPaiats Essais», 9. 6],y «Refiexiones sobre e/ e iy yrahajo o sus relaciones de produc-

“desarralfo” y fa “racionalidad » {1974}, art. Ci- . o .
tado. £ion. Sino que casi siempre, sobee un nivel
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lismo no es la simple acumulacion de riquezas. El atesoramiento es prac-
ticado en muchas sociedades historicas y se conocen igualmente tentati-
vas de darle valor a 1 tierra a gran escala con el trabajo servil por propie-
tarios latifundistas (sobre todo, cercanos a nosotros, en la Roma Impe-
riah). Pero la simple maximizacion (de la riqueza, de la produccion) no es,
como tal, suficiente para caracterizar el capitalismo. Marx habia captado
el nicleo esencial del asunto, cuando planteaba como determinantes del
capitalismo la acumulacién de las fuerzas productivas combinada con la
transformacion sistemdtica de tos procesos de produccion y de trabajo y
lo que él lamaba «a aplicacion razonada de la ciencia en el proceso de
produccion’». Lo que constituye €l elemento decisivo no es la acumula-
¢ion como tal, sino la transformacion continua del proceso de produc-
cion con miras al crecimiento del producto combinado a una reduccion
de los costos. Esto contiene lo esencial de lo que Max Weber llamard en
seguida la «racionalizacion» y correctamente dird, que bajo el capitalismo
esta tiende 4 apoderarse de todas las esferas de la vida social, en particu-
lar como extension del imperio de la calculabilidad. Georg Likdcs agre-
gard a las visiones de Marx y Weber importantes anlisis sobre la reificacion

del conjunto de la vida social producida por el capitatismo.
¢Por qué la «racionalizacion»? Como todas las creaciones historicas, la
dominacion de la tendencia hacia esta «racionalizacion» es desde la base
«arbitraria»; no podemos deducirla ni producirla a panir de otra cosa.
Pero podemos caracterizarla mas de cerca ligdndola a algo mads conoci-
do, mas familiar, y expresado de otras formas en otros tipos de organiza-
cion social: la tendencia hacia el dominio. En particular, esto nos permi-
te operar una union con unos de los rasgos mds profundos de la psique
singular: la aspiracién a la omnipotencia. Esta tendencia, este empufe
hacia el dominio no es tampoco exclusividad especifica del capitalismo;
las organizaciones soctales orientadas hacia la conquista, por ejemplo,
también lo manifiestan. Pero podemos aproximarnos a la especificidad
del capitalismo si consideramos dos de sus caracteristicas esenciales. 1a
primera es que este empuje hacia el dominio no esed simplemente orien-
tado hacia la conquista «exterior» sino gue se dirige igualmente y ain
mds a la totalidad de la sociedad. No sélo

* _ La separacion del productar y de fos e |a produccion este dominio debe reali-
medios de produccion no es en absaiuto especi-
fico al capitalismo; esta ya estaba presente en la

zarse, sino también en el consumo, v no so-
famente en la economia, sino en la educa-

cion, el derecho, la vida politica, etc. Serfa un error -el error marxista- ver
€5as extensiones coma «secundarias» o instrumentales relativas al domi-
niode la produccion y de la economia consideradas como esencial. Es la
misnia significacion imaginaria social la que se apodera de las esferas
sociales unas despucs de otras. Que esta «comiences por [ produccion
no es desde luego azar: es en la produccién que los cambios de la téeni-
€a permiten primero una racionalizacion dominadora. Pero la produc-
cion no es el monopolio. De 1597 a 1607, Maurice de Nassau, principe
de Orange y Stathouder de Holanda v Zelandia, fija, con ayuda de sus
hermanos Guillaume-Louis y Jean, las reglas estindar para el manejo del
mosquelte: estas comprenden alrededor de cuarenta movimientos pre-
cisos que el mosquetero debe efectuar en orden y segiin un ritmo fijo y
uniforme para toda la compania. Esas reglas serdn formuladas por Jacoh
de Ghyn en un Manual scbre el manejo de las armas, publicado en
Amsterdam en 1607, éste tendra inmediatamente una gran difusion en
Europa y serd traducida por orden del zar en una Rusia practicamente
analfabeta™ . La segunda caracteristica, es evidente que el impuiso hacia
el dominio se da con medios nuevos, y medios de un cardcter especial -
«acionab, es decir «econdmico» -, para lograrse. Ya ni la magia ni la vic-
toria en las batallas son los medios, sino precisamente la racionalizacion,
que toma aqui un contenido particular, completamente especifico: el de
la maximizacion/minimizacion, es decir de la extremizacion, si se pue-
de forjar ese término a partir de las matemdticas {maximo y minimo son
dos casos del extremo). Al considerar este conjunto de hechos es como
podemos caracterizar la significacion imaginaria social nuclear del capi-
talismo como el empuje hacia la extension ilimitada del «dominio racio-
nab». Mas adelante explicaré lo de las comillas.

Esta extension ilimitacla del dominio racional va a la par con, y estd
encarnada en, muchos otros movimientos social-historicos. No quiero
hablar de las consecuencias del capitalismo (por ejempio, la urbaniza-
cion y los cambios de cardcter de las ciudades), sino de los factores cuya
presencia ha sido la condicién esencial de su emergencia y desarrollo:

*La enorme aceleracion del cambio téc-
nico, lenomeno historicamente nuevo (esta

vada). Esta aceleracion se apova en la eclo-
sion cientffica que habia comenzado antes  septiembre de 1996, p. 17.

™ _ Ver William H. McNeill, Keeping
constatacion es banal, pero debe sersubra-  Together in Time, Harvard University Press, 1996,
y la critica de John Keegan en of Times Literary
Supplement, 12 de julio de 1998, p. 3y 6 de
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del «Renacimiento», pero se acentia enormemente en ¢ste. I desarro-
lto cientifico se transforma en ¢l perfodo reciente en un movimiento
autonomo de la tecnociencia. Un rasgo particufar de esta evolucién de
la técnica debe subrayarse: Esta estd, de manera predominante, orienta-
da hacia la reduccion, y luego la eliminacién del rol del hombre en la
produccion. Esto se entiende, puesto que et hombre es ¢l elemento méds
dificil de dominar; pero conduce al mismo tiempo a irracionalidades de
otro tipo (por ejemplo, las debilidades de los sisternas técnicos pueden
ener consecuencias catastroficas).

* El nacimiento v la consolidacién del Estado moderno. El desarrolio
del capitalismo en Europa occidental va a la par con la creacion del Esta-
doabsolutista, que lo nutre y facilita en muchos aspectos. Al mismo tiem-
po, este Estado centralizado se burocratiza: una jerarquia burocratica
con «buen orden» se sustituye al entreveramiento feudal mds o menos
caotico. Bsta burocratizacion del Estado y de la armada dard un modelo
de organizacion a la empresa capitalista naciente.

* En los casos mas importantes (Inglacerra, Francia, Paises Bajos...),
{a creacion del Estado moderne es paralela a la formacion de las nacio-
nes modernas. Asi se constituye una esfera nacional que, tanio desde el
punto de vista econdmico (mercadios nacionales protegidos y colonia-
les, entregas estataies) como desde ef punto de vista juridico (unifica-
cion de tas reglas v de las jurisdicciones), es esencial para la primera fase
del desarrolio del capialismo.

* Se da una mutacion antropologica considerable. El motivo econo-
mico, por grado o por fuerza, tiende a suplantar a todos los otros. Elser

“humano se convierte en homo economicus, es decir homo computans.

Lajornada es reabsorbida en el tiempo medible, impuesto 4 todos, El
tipo de empresario schumpeteriano, luego el especulador, se vuelve
central. Las diferentes profesiones estan mds o menos impregnadas por
12 mentalidad del calculo y o ganancia. Al mismo tiempo, una
psicasociologia obrera, caracterizada por la solidaridad, fa oposicion al
orden gxistente y su cuestionamienio, nace v se desarrolla, y se opondra
durante casi dos siglos a la menralicad dominante condicionando el con-
dicto social.

* Precisamente, v sobre todo, el capitalismo nace v se desarrolla en
una suciedad donde es presente. desde el comienzo. el conflicto, v
mids espectficamente, la puesta en cuestién det orden establecido. Al

principio se manifiesta como un movimiento de la proto-burguesia que
quiere fa independencia de las comunas, esta puesta en cuestion tradu-
ce al final en las condiciones de la Europa occidental en fa recuperacion
del movimiento antiguo hacia la autonomia v se desplegara bajo las for-
mas del movimiento democratico v obrero. La evolucion del capitalismo
después de un estado inicial es incomprensible sin esta contestacion
interna, que ha sido de una importancia decisiva como condicion mis-
ma de su desarrollo, como se recordard mas adelante.

La ideologia tedrica de la economia capitalista

0 que actualmente se considera como «iencia economicas ha
sido el objeto de muchas criticas devastadoras, y mantiene tan
pocas relaciones con la realidad, que ocuparse de ello aun pue-
de parecer tan anacronico y poco atil como fustigar unos caballos muer-
tos. Pero fa regresion ideclogica de [a época es, como va o hemos ano-
tado, tan grande y en particular, el hecho de que 10s restos de esas «ico-
cias» sobrevivan aan en @ntos espiritus confusos, y no solo los de los
periodistas, vuelve necesario un ejercicio bisico de recapitulacion.
Hubo una economia politica clasica, que se acaba de hecho con Marx.
Pero, como este ultimo ya lo anotaba, lo que habia sido esfuerzo de
fuerte analisis de 1 nueva realidad social emergente con sus predeceso-
res clasicos se habia convertido rapidamente, en las manos de los
epigonos de Smith v de Ricardo, en ejercicio de defensa v glorificacion
del nuevo régimen. Después de una fase de apologética vulgar, In eco-
nomia politica incorpora los hdbitos matemdticos, lo que le permite
pretencion de «cientificidady. Pero el cardeter ideologico de la nueva
ciencia es traicionado por su esfuerzo persisiente de presemtar el regi-
men como inevitable ¥ Gprimo 4 la vez. Se constatari ficiimente (ue
cualquiera de estas virtudes seria suficiente; lo inevitable no es al mismo
tiempo lo Gptimo. Aqui, solo trataremos de iluminar algunos postulados
fundamentales de esta ideologia. v mostrar va sea la vacuidad o la irrea-
lidad.
La ided que domina a todas las demas es la idea de separabilidad,
que conduce a la de fmpaitacion separada. Ahora bien, de hecho, el
sub-espacio economico. asi como todos fos sub-espacios sociales, no es




ni discreto ni condnuo; terminos que aqui son utilizados metafdrica-
mente. En sus actividades economicas, un individuo o una firma son
desde luego reconocibles, designadaos como entidades aparte, pero su
actividad en todos sus aspectos estd constantemente mezclada con lade
un ninierc indefinido de otros individucs o firmas de una multipticidad
de maneras que, eltas mismas, no son estrictamente separables. Una fir-
ma toma decisiones en funcion de un «clima general de la opinion», y
esas decisiones, aungue esta sean poco importantes, alteraran ese clima
general. Sus acciones, sin que ella lo espere o lo sepa, hardn facil la vida
y la actividad de otras firmas (economias externas) o mis dificil
(deseconomias externas), y a su vez, ella sufrird, positiva o negativamen-
te, los efectos de las acciones de otras firmas y de otros factores de la
vida social. La imputacion de un resultado econémico a una firma es
puramente convencional y arhitraria, esta sigue fronteras trazadas porla
ley (propiedad privada), la convencion o fa costumbre. Igual de arbiira-
ria ¢s la imputacion de un resultado productivo a tal o tal factor de pro-
duccidn, el «capitab o el «trabajo». Capital (en el sentido de medio de
produccion producidos) y trabajo contribuyen con el resultado produc-

"' _ En mi texto de 1874 citado mas arriba
{n. 1] ya anotaba que los responsables de la «po-
|itica del desarrollo» comenzaban a entender que
jos «obstaculos al desarrolfor se situaban mas
grofundamente que la falta de capital o de
cualificaciones técnicas. Esto se consignd en los
reportas oficiales del Banco Mundial, por ejem-
plo, pero sin influenciar a los «economistas te-
ricos». Por lo demas, incluso los responsables
politicos «serios» siguen descubriendo la juna.
En un discurso reciente, M. Alar Greenspan, pre-
sidente del Federal Reserve Board, adelaniaba la
idea de que Ja introduccidn del capHalismo en un
pafs era imposibie si no se habian dado algunos
presupuesios «culiuralesy. William Plaff, en el
Interational Heral Tribune def 14 de julio de 1997
(p. 8) fo cita diciendo que después de 1988 () &i
habia descubieric que «muchas cosas gue ha-
hiamaos creido como evidentes en nuestro siste-
ma de mercado libre y que se suponia pertene-
tian a la naturaleza humana, no pertenecian de
ninguna manera a la naluraleza, sino a fa cultura.
£l desmantelamiento de {a planificacion centrat
8N una economia no instaura autométicamente,
coma alqunos | suponian», ¢n capitalismo de
mercado.
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tivo sin que se pueda, salvo enlos casos mds
triviales y quiza ni eso, separar la contribu-
cion de cada uno. Lo mismo vale al interior
de una fibrica entre los diferentes departa-
mentos y talleres, igualmente para el «resul-
tado del trabajo» de cada individuo. Nadie
podria hacer lo que hace sin la sinergia de
la sociedad donde esta inmerso, y sin [a acu-
mulacién en sus gestos y en su espiritu de
los efectos de la historia precedente. Esos
efectos son, ticitamente, tratados por la
economia politica cldsica como «regalos gra-
tuitos de i1 historias, pere estos tienen re-
sulados fuertemente tangibles, que se cons-
tatan cuando se compara la productividad
inclustrial de una ciudad curopea y la de las
poblaciones de los paises precapitalistas''.
El producto social es ¢} producto de la co-
operacion de una colectividad cuvas fron-

teras son fluidas. La idea de producto individual es una herencia de la
convencion/institucion juridica de la primera instauracion de la «propie-
dad privada- del suelo. Esas ideas, separabilidad en general v posibitidad
de imputacién separada en particular, son los presupuestos ticitos de
los postulados de 1a teorfa economica.

El primero de estos postulados, explicito e implicito incluso bajos
formas atenuadas, es el del boma economicus, que no concierne s6lo a
los individuos, sino a las organizaciones (empresas, Estado - aunque éste,
curiosamente, parezca escapar al postulado de racionalidad que caracte-
rizaria a todos los demds actores de la vida econdmica, sin duda porque
¢l estd perturbado por factores politicos). Bl hecho de que esos cuerpos
colectivos desarrollen conductas, «acionalidades» y sobre todo
irracionalidades especificas no preocupa desmesuradamente a los tecri-
cos. Este hombre econdmico es un hombre Unica y perfectamente cal-
culador. Su comportamiento es el de un computador que masimiza/
minimiza en todo instante los resultados de sus acciones. Ficilmente, se
podria hacer reir al lector si se desarrollan las consecuencias rigurosas
de esta ficcion: por ejemplo, que €l mismo cada mafana, después de
despertarse pero antes de salir de su cama, repase sin saberlo las miles
de posibilidades que se le ofrecen para maximizar el agrado o minimizar
el desagrado del dia que comienza, pondera las combinaciones y pone
su pie en el piso, siempre preparado para revisar las conclusiones de su
cdleulo a la luz de toda informacion nueva que recibe. Al igual que la
vision de conjunto del sistema capitalista por sus apologistas parece ig-
norar la historia, la etnologia y la sociologia, ese postulado quiere igno-
rar la sicologia y el psicoanalisis as1 como la sociologfa de los grupos v las
organizaciones, Nadie funciona si trata constantemente de maximizar/
minimizar sus «utilidades» y «desutilidades», sus beneficios y sus costos,
y nadie podria hacerlo. Ningun consumidor conoce el conjunto de las
mercancias que estin en el mercado, sus cualidades v sus defectos, y
ninguno podria conocerlas. Ninguno estd guiado exclusivamente por

consideraciones de utilidad o de «optimalidad» personal; ¢l debe esco-
ger en el entorno accesible, influenciado por la publicidad, sus «gustos»
reflejan una cantidad de influencias sociales mds o menos aleatorias des-
de ef punto de vista «econdmicos, Eso es valido también para las decisio-
nes de las organizaciones. La burocracia gerencial que dirige las firmas
no solo tiene una informacion imperfecta y criterios casi siempre falsos,
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sino que no toma sus decisiones como conclusion de un procedimiento
«racional, esta llega al final de una lucha entre grupos v clanes movidos
por un conjunto de motivaciones donde la maximizacion de las ganan-
cias de fa firma es solo una de ellas y no es siempre la mds importante.

El postulado de la matematizacion es evidentemente consubstanciak
a la «racionalizacions concebida como cuantitativa exclusivamente. Los
manuales y los textos de econoimia politica estdn llenos de ecuaciones y
de grificos, que casi siempre carecen de sentido, que son como ejerci-
cios elementales de cdlculo diferencial y de algebra lineal. Esta ausencia
de sentido tiene muchas razones:

e Esta matematizacion es esencialmente cuantitativa (algebraico-
diferencial). Ahora bien, la economia efectiva presenta la paradoja de
estar llena de cantidades, que no estdn reaimente sujetas a tratamien-
tos matemdticos salvo los elementales. Estdn desde luego las cantida-
des fisicas, pero esas cantidades, lo sabemos, son heterogéneas. Estas
no pueden ser adicionadas ni sustraidas, a menos que se trate rigu-
rosamente del mismo objeto. (No hablo de los cilculos del ingenie-
ro). A pesar de todo son adicionados al mercado, o a los tableros de
contabilidad nacional, a traves de su precio. Pero las magnitudes asi
establecidas solo tienen significacion al interior de un marco muy
estrecho. Por ejemplo, no son comparables ni intertemporal, ni inter-
nacionalmente. Solo son sumables las evaluaciones u los precios co-
rrientes, v estas sOlo dan una imagen «instantanea» y de significacion
limitada. Estrictamente hablando, no tiene mucho sentido comparar,
por ejemplo, el producto nacional en periodos temporales sucesivos
as{ sean poco alejados, porque su composicion ha cambiado entre-
tiempos v los mérodos inventados para eludir ¢l famoso problema de
los numeros indice son artificios poco rigurosos. Esto no contradice
la verdad de enunciados tales como «a produccién ha retrocedido
este 2o respecto al ano anterior, © «el consumo obrero ha aumen-
tado considerablemente desde hace un siglos, pero hace gue los cal-
culos y fas previsiones de tercer o cuarto decimal, a menudo utiliza-
dos en la contabilidad nacional, sean irrisorios.

* La economia politica habla todo el tiempo del «capital- como
factor de produccion, entendiéndose por esto el conjunto de los me-
dios de produccion producidos. Ahora bien. este conjunto no es real-

mente medible, por multiples razones: su composicion es heteroge-

nea, las evaluaciones de los bienes que lo componen a los precios de
mercado pueden cambiar de un momenta a otro segun el estado de
la demanda y segun las anticipacicnes de ganancia, las invenciones
técnicas que intervienen todo el tiempo, modifican constantemente
el «valor» de los elementos que lo componen (las méaquinas nuevas
pueden perder todo su valor si aparecen miquinas mds eficientes en
el mercado); los cambios de los «gustos», es decir las modificaciones
mds menos durables de la estructura de la demanda, igualmente mo-
difican el «walor» de esos elementos. Esto no impide a los manuales
de economia politica, e incluso a los premio Nobel, hablar todo el
tiempo de «funciones de produccions y disputarse sobre su forma ma-
temdrica mds apropiada.

* Por otra parte, ¢l calculo diferencial se relaciona con magnitudes
continuas, mientras que las cantidades econdmicas son discretas (sea
que se tomen «fisicamente» 0 que se tomen sus evaluaciones 4 precios
corrientes). Las derivadas y los diferenciales de los que estan repletos
los textos economicos son una irrision de la matemdtica. Todas las cur-
vas «marginales» «le costos, de «utilidads, etc.- estdn profundamente
privadas de sentido. Es cierto que la misma cuestién de principio apare-
ce en fisica cudntica, donde se utiliza el calculo diferencial mientras que
los fenomenos tienen probablemente una esteuctura subyacente discre-
ta. Pero la realidad observable es al menos lo suficientemente «pseudo-
continud» para justificar este tratamiento, y esto es por lo demdas mostra-
do por la eficacia cientifica de los métodos de la fisica. (Lo mismo vale
para fas ecuaciones de la termodinamica estaclistica.) Se pueden «inter-
polar» los puntos de una curva supuesta a pattir de valores observables
muy cercanos, y se puede entonces calcular una cuasi-derivada. Pero un
grafico en el que solo pueden ser determinados pocos puntos excluye el
tratamiento por el andlisis matematico. Esto es cierto en todos los cam-
pos de la economia, pero particularmente tratdndose del capitaty Ja pro-
duccion. Para tomar un ¢jemplo sorprencdente, pero de ninguna manera
excepcional, una compania de aviacion que quiere aumentar su capaci-
dad de transpone solo puede hacerlo comprando unidades que valen
tecenas de miliones de délares por pieza.

* Todo remite a decir que la nocion de funcion en economia estd
privada de validez. Una funcion es una ley que vincula de una manera
absolutamente rigida uno 0 mds valores de la variable independiente




para uno y s6lo un valor de la variable dependiente. Pero, suponiendo
incluso que esas variables puedan ser medidas, tales relaciones rigidas
simplemente no existen en economiz. Hay desde luego un gran nu-
mero de regularidades aproximativas, sin las cuales la vida real de la
economia seria imposible. Pero 1a apreciacion correcta de esas regu-
laridades v su utilizacion adecuada por los actores de la economia son
propias del arte, no de una «ciencia». Podemos estar seguros, en general,
de que si la demanda de una mercancia aumenta respecto a una oferta
mis 0 menos fija, el precio de la mercancia va a aumentar. Pero es
absurdo querer decir matemdticamente en cuanto va a hacerlo. Asi-
mismo, un aumento de la demanda provocard, en general, un aumen-
to de la produccion. Pero la reparticion del poder de compra de la
demanda adicional entre el aumento del precio y el aumento de la
oferta (de la produccién) depende de toda una serie de factores que
no se pueden medir y a decir verdad no son siempre asignables: por
ejemplo, el grado de oligopolio en la rama considerada, las estimacio-
nes de las firmas que conciernen el cardcter pasajero o durable del
aumento de la demanda, etc. Las posibilidades mismas de aumento de
la oferta (de Ia produccién) en un caso tal no son verdaderamente
determinables a priord. La capacidad de produccion en capital fijo solo
estd rigurosamente determinada en algunas ramas excepcionales (al-
tos hornos, etc.). Para la mayoria de las industrias manufactureras, esta
capacidad puede variar de lo simple a casi lo triple, segun sea posibie
pasar del trabajo con un equipo al trabajo con dos o tres equipos. El
grado de utilizacién del capital fijo es vago, y, en menor graclo lo mismo
vale para la intensidad de utilizacion de la fuerza de trabajo. Mas ge-
neralmente, hablar de “leyes” es un monstruoso abuso del lenguaje,
por fuera, una vez mis, de algunos casos triviales que ellos mismos no

son susceptibles de un tratamiento cuan-

** _ «Notes on the economics of technical  gjiativo riguroso. Incluso en el perfodo corto,
progress», en The Rate of interest and Other
Fssays, Londres, MacMillan, 1952, p. 56: «ff

en economia «estdticas, el estado v la evo-

future innovation were foreseen In full deta! it Jucion del sistema dependen esencialmente

would bagin to be made at once...». El argumen-
lo se encuentra lambién en textos posteriares de

de tas acciones y reacciones de los indivi-

Karl Popper, para mastrar igualmente la  duos, Jos grupos v las clases, que no estan

imprevisibilidad ded progreso f€cnico.
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sometidos a determinismos fijos. Esto vale

_ [Castoriadis retoma aqui la formula de iy mgs para la evolucion a mediano y largo
Kaldor sobre la tearia kaleckiana de la reparti-

cidn.)

plazo. Esta estd determinada en parte por

el ritmo v ef contenido de los cambios tecnologicos, que son en esen-
cia imprevisibles. St fueran previsibles, habrian sido instantdneamen-
te realizados, como ya lo anotaba Joan Robinson en 1931". Por otra
parte, también estd determinada por la actitud de las firmas que, ade-
mas de otros factores «irracionales», esta motivada por sus anticipos,
pero nada garantiza que serdn correctos, Finalmente, estd determina-
da por el comportamiento de la clase de trabajadores, también poco
previsible (su tendencia a reivindicar, por ejemplo, y la posibilidad de
hacerlo con éxito, esta sujeta a factores psicologicos, politicos, etc.).
* Porultimo, lo esencial de los razonamientos de la economia aca-
deémica concierne al estudio de las siruaciones de «equilibrio» y de sus
condiciones de realizacion. La obsesién por el equilibrio tiene dos rai-
ces, ambas ideologicas. Las situaciones de equilibrio se escogen pues-
10 que 50N las Unicas que permiten soluciones determinadas y univocas:
los sistemas de ecuaciones simultineas suministran una mascara de
cientificidad rigurosa. Por otra parte, los equilibrios son casi siempre
presentados como equivalentes a situaciones de «optimizacion» (mer-
cados «despejados», factores plenamente empleados, consumidores
que realizan su satisfaccion méxima, etc.). El resultado ha sido que,
hasta los afios 1930, los desequilibrios persistentes o los «equilibrios»
catastroficos o no optimizadores (los «equilibrios» de los mercados
monopolisticos u oligopolicos, que implican una sobre-explotacion
adicional de los consumidores, o los «equilibrios» de sub-empleo)
tendieron a estar ocultos o relegados a notas de pie de pagina. Incluso
se habia logrado la hazaria (Pigou) de presentar situaciones de des-
empleo masivo como sitvaciones de equilibrio méds o menos satisfac-
torias, al explicar que los obreros desempleados en realidad se habian
«retirado del mercado» porque rechazaban una reduccion infima de
sus salarios para encontrar empleo. {Este tipo de estupideces estd ain
en pleno vigor hoy en dfa, cuando se pretende que el desemplea en
Europa se acabaria solo si la «oferta de trabajo» fuera mis «flexible»,
es decir si los obreros aceptaran disminuciones de sus salarios y otras
ventajas.) Ahora bien, la situacion permanente de la economia capi-
talista es una sucesion de desequilibrios cambiantes, lo que tiene como
resultado hacer a la vez aleatorios los anticipos, y la estructura exis-
tenie en todo momento tanto del «capital» como de la demanda plena
de «fdsiles» (Joan Robinson).
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La realidad efectiva de la economia capitalista

a pregunta es, dice Alicia. si usied puede bacer que

las palabras signifiquen muchas cosas diferentesx

«a pregunta es, respondié Humpty Dumpiy, quién va a ser el amo, es todo.»
egl . A

or mucho tiempo, 1a nueva «iencia econdmica» sélo se preocu-
p6 de los factores determinantes de los precios de las mercan-
cias particulares en condiciones de «equilibrio» estético. Los eco-
nomistas creian o parecian creer que los mismos factores que determi-
nan el precio de una mercancia «ideal» en condiciones «deales» (com-
petencia perfecta, etc.) determinarian casi todos los precios (incluidos
el «precio del trabajo» y el «precio del capital»}, que 4 su vez determina-
rian todo lo que pase por importante en la economia: su equilibrio glo-
bal, la reparticion del ingreso nacional, Ia asignacidn de fos recursos pro-
ducidos entre diversas categorias de utilizadores v de utilizacion, y - pero
esta cuestion permanecia en una vaguedad oscura - 1a evolucién a largo
plazo. Todo esto debia, con pocas correcciones, derivar curvas de cos-
tos y utilidades marginales, de las que se podia «demostrar» ficilmente
que se cruzaban siempre en puntos 6ptimos de «equilibrio». Que la ca-
racteristica fundamental del capitalismo sea el trastorno brusco y violen-
to de la economia y de la sociedad, y por lo tanto la reproduccion ince-
sante de las discontinuidades, no parecia hacerles perder el suefio.
Esta continua cancion ha sido murmurada so#to voce por ios econo-
mistas académicos de hoy, pero ya nadie parece tomarla en serio. Sin
duda esto se debe a que ia ficcion de la competencia perfecta, puray
perfecta o perfectamente perfecta se ha disipado en humo - volveré so-
bre esto mds adelante - y a que es, incluso sobre el papel, imposible
pasar de Ia realidad de mercados oligopdlicos a «equilibrios» generales
que optimizan s6lo los beneficios de los oligopolios o, mds precisamen-
te, de los clanes que los dirigen. Aun mds, la mundializacién efectiva de
la produccion capitalista con las diferencias colosales de las condiciones
de produccion que hace aparecer entre os paises antiguamente
industrializados y los paises «emergentes» hace icrisorio todo postulado
de homageneidad, incluso si es aproximado de los mercados de los «fac-
tores de produccién» a escala del planeta.

S

En la fase «clasica» del capitaiismo, hasta los alrededores de 1975, tes
grupos de problemas se planteaban a todo analisis econdmico que hubiera
querido tener una pertinencia relativa a la realidad y a los aspectos de la
economia que importan al estadoy la evolucion de L sociedad. El primero,
claramente definido por Ricardo y retomado por Marx, s el de la reparti-
cién del producto social (<ingreso nacional). Este influencia fuertemente
la asignacion de jos recursos entre categorias («sectores») de la produc-
cion, Fl segundo es el de la relacion entre los recursos productivos dispo-
nibles {«capital> y trabajo) v la demanda social efectiva, relacion de la que
depende el pleno empleo v el sub-empleo de estos recursos. Este punto
estd estrechamente ligado al tercero: el de fa evolucion de 1a economia, es
decir el crecimiento efectivo o deseable de la produccion. Los tres grupos
estan en estrecha comunicacion, porque por ejemplo fa reparticion del
ingreso es el principal factor que regula la reparticion de los recursos, que a
su vez juega un papel esencial tanto en la cantidad como en el contenido
de la inversion, y asi mismo en las evoluciones futuras de la economia.

Si se ignoran los detalles, las calificaciones y los casos especiales, y si
en una primera etapa se hace abstraccién del comercio exterior (por
ejemplo si se considera una economia mundial que se supone mds o
menos homogénea), la respuesta a estas preguntas es sorprendente-
mente simple. La reparticion de la renta entre las clases sociales y, al
interior de cada una de esas clases, entre grupos sociales evoluciona
sobre todo en funcién de la relacidn de fuerzas entre ellos. Esta reparti-
cion regula como primera aproximacion la asignacion de los recursos
entre consumo e inversion. En general, los trabajadores consumen lo
que ganan y os que tienen ganan lo que gastan® ; consumen una parte
menor de su renta ¢ invierten la mayor parte - o no la invierten, caso en
el cual esta desaparece, al mismo tiempo que aparece una situacién de
subempleo. Por ese mismo lado estd también determinada la reparti-
cidn de fa inversion entre industrias productoras de bienes de consumo
e industrias productoras de medios de produccion. El «equilibrio glo-
bal» - la igualdad aproximada entre capacidad de oferta; es decir, em-
pieo del capital y de la fuerza de trabajo disponibles, y demanda efectiva;
es decir, solvente - depende en primer fugar de la cantidad de inversion.
Sise considera como un dato € total de los
salarios y Ias rentas de los que tienen desti-

, ) ) B [Castoriadis retoma aqui fa formula de
nados al consumo, solo habria equilibrio $i Kaldor sobre lateoria kalekiana de la reparticion.]



las empresas invierten para absorber mds o menos la capacidad produc-
tiva de las industrias productoras de medios de produccidn. Nada impi-
de que éstas 1o hagan. Pero también, nada garantiza que lo hardn. Esto
depende de numerosos factores. entre ellos, el principal estd formado
por sus anticipaciones concernientes a la demanda proveniente de sus
productos’ . Sobre esas anticipaciones, se puede decir a priori y en
general pocas cosas razonables. De ahi fas fluctuaciones recurrentes del
nivel de actividad y los «accidentes» que pueden llegar hasta depresio-
nes mayores a fases de fuerte tnflacion. 5i se considera ¢n primera aproxi-
macion, el ritmo del progreso técnico (por fo tanto también de la eleva-
cion de fa productividad del trabajo) mds o menos constante, esas mis-
mas anticipaciones y el nivel de inversién que ellas comandan determi-
nardn la tasa de crecimiento de la economia a2 mds largo plazo. Estos
estardn, en cse caso, fuertemente influenciadas en tendencia por el con-
junto de la experiencia pasada de la economia capitalista, que es la de
una expansion promedio. Habrd entonces en el *argo plazo” un sesgo
favorable al crecimiento, pero también un margen de incertidumbre im-
portante en cada momento particular para cada empresa particular, la
cual, combinada con los efectos en eco de las fluctuaciones precedentes
sobre el capital fijo existente, excluye que haya jamds un crecimiento
equilibrado v estacionario (a tasas mds o menos constantes, steady) a
largo plazo. Este marco general puede y debe ser evidentemente
compledo con 1 consideracion de otros factores (aceleracion o dismi-
nucion del progreso técnico, variaciones en el movimienta demografi-
co, apertura de nuevas zonas geogrificas de aprovechamiento y asi su-
cesivamente).

“ _ Keynes agregaba el «costo» de la in-
version medido por |a tasa de inierés. Pero, para
las zonas importantes, las variaciones de la tasa
de interés son mencs deciswas que las perspec-
tivas de ganancia, y sobre todo sus efectos son
asimélricos. Los Bancos centrales pueden evitar
1tna expansion a lraves de alzas imporiantes en fa
tasa de interés, pero pueden menos facilmente,
por no decir del toda, suscitarla. De ellos scn
testigo nemerosos casos desde 1946, y adn aho-
ra, estd (a situacion de Alemania, Francia y sabre
todo Japon, Las tasas reales en Francia y Alema-
nia estan en el nivel mas bajo desde hace mucho
tiempo; mientras que en Japon la de descuenio
es del 0.5% y el rendimiento de las obligacicnes
es inferior al 2%.
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Nada en todo esto permite hablar de un
equilibrio asegurado, ni de una rasa de cre-
cimiento o de un nivel de produccion opti-
mao, ni de una maximizacion de la utilidad
social, ni de una remuneracion del trabajo
segun su «producto marginab, ni de una tasa
natural de beneficio o de interés, ni de nin-
gan otro de los cupidos v ninfas que habi-
tan los manuales de economia. En particu-
lar, los beneficios de las firmas no estan de-
terminados por el «costo marginal de su

praducto (que solo fija, en tiempo normal, un limite inferior a sus pre-
cios de venta) sino por el precio que ellas pueden obtener (imponer,
arrebatar) por su producto dado el estado de la demanda. Esto por si
mismo excluye toda discusion sobre la «racionalidad» de Ia asignacién
de recursos en la economfa.

Estos son algunos hechos que muestran concretamente de qué estd
hecha la «racionalidad» econdmica en el capitalismo:

* Cada firma invierte en primer jugar, en su propia linea de produc-
cion, y no donde el beneficio sea «marginalmente superior {por lo tan-
to «socialmente preferible»). Si se arriesga a invertir en otros sectores, es
porque preve una tasa de ganancia sensiblemente superior.

* Casi todas las firmas (incluidos los comercios de barrio) se encuen-
tran en situacion de oligopolio, y no en competencia - si no es de mono-
polio o de alianza de los productores de una forma u otra.

* Este hecho provoca la vaguedad de las nociones: «mercancia» como
producto homogéneo v «sector» como conjunto de firmas que produ-
cen «el mismo productos.

* Las decisiones de iz firma, invertir 0 no, aumentar o disminuir la
produccion, son siempre tomadas con una informacion incompleta y
sesgada; en as firmas importantes, esas decisiones son el resultado de
batallas internas de «expertos» y de clanes burocrdticos (v no de un «pro-
cedimiento racional de decision», Simon, etc.). Estas estdn fuertemente
sesgadas en el sentido de que favorecen que se mantenga en su lugar el
equipo dirigente, como lo habian mostrado desde los anos 60 los estu-
dios de Robin Marris.

* la situacion interna de fa firma presenta un grado mds o menos
grande de opacidad para los dirigentes, por el hecho de la burocratizacion
de la firma y de la resistencia de los trabajadores’ .

* El «mercado del capital {y del crédito) es totalmente «imperfec-
to~, a la vez porque los fondos disponibles, como ya lo dijimos, se diri-
gen preferiblemente hacia los lugares donde han sido adquiridos, por-

que la situacion de los prestatarios es opaca, porque los vinculos fuertes
existen entre bancos e industria.

* Muy ligado al punto precedente, ¢l

«capital», como poder de disponer de recur-
s0s productivos y sobre todo del trabajo del
otro, esta en parte disociado de la propie-

% Ver mi lexto «Sur e contenu du
socialisme [li» (1558), ahora en [ "Expérfence du
mouvement Guvner, t. 1, Parls, UGE, coi. «10/
18», 1974,
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dad o posesién de sumas de valores. Lo esencial es la posibilidad de
acceso a tales recursos que puede ser asegurada por otras vias (por ejem-
plo el crédito bancario).

* La«evaluacion» de las empresas existentes en el mercado es nebu-
losa, puesto que esta depende de las anticipaciones que conciernen a
sus beneficios futuros y la «asa mediar esperada de ganancia.

* La produccion (y hasta cierto punto el mercado de trabajo} esta
liena de rentas de situacion,

* La propiedad privada de la tierra crea una renta absoluta de la
tierra (Marx) que no tiene y no puede tener ninguna justificacion eco-
nomica.

* [a fuerza de trabajo no es una mercancia. Su produccion y repro-
duccion no son v no pueden ser reguladas por un «mercado®».

* El rendimiento efectivo del trabajo (o la tasa efectiva de remunera-
cion/rendimiento fisico, TERR') es indeterminado.

En la fase presente del capitalismo, es decir mas o menos el dltimo
cuarto de siglo, todo esto es cierto pero nuevos factores trastornan la
perspectiva del conjunto. Asi, la mundializacion efectiva de ta produc-
cién, hecha posible por los nuevos desarrollos tecnologicos (en resu-
men, la reduccion a casi nada, cuantitativamente hablando, de la im-
portancia de 1a cualificacion del trabajo en la produccion material, po-
niendo asi a disposicion del capital mundial a millares de hambrientos
del mundo) v politicos (el desarme de los gobiernos en materia de
politica econdmica, en particular la libera-
cion total de los flujos internacionales de
capital), wvo el efecto, en apariencia para-
ddjico, de destruir la homogeneidad de las
condiciones econémicas de produccion en
el mundo, en el momento mismo en que
el mercado verdaderamente mundial se es-
tablecia. Toda discusion sobre la determi-
nacion de los precios o de fo que sea - in-
cluicas tas ganancias capitalistas - a través
de factores stacionales» es en estas condi-
ciones irrisoria. Volveré sobre esto en la ul-
tima parte de este texto,

% _ He desarroliado este punto en numero-
sas ocasfones: en «3Sur la dynamique du
capitalisme» (Socialisme ou Barbarie, no 12, sep-
tiembre-octubre de 1953); «Le mouvement
révolutionnaire  sous e capitatisme
moderne»{1960), retomado en Capitafisme
moderne et Révolution, 1.}, Paris, UGE, col. «10/
18», 1979, «Valeur, égalité, justice, palitique: de
Marx a Aristote el d Aristote & nous» (1975),
relomado en { es Carretours du labyrinthe, Paris,
Ed. Seuil, 1978 [reed, col. «Points Essais», 1998].
Sobre el texto det “Valor, igualdad, Politica: de
Marx a Asistoteles y de Aristoteles a nosotros” en
Psiquis y Sociedad una critica al racionalisimo.
Ensayo & Error, Tunja, 1996. Pags 17-118.

' Ver mi libro Devant la guerre, Paris.
Fayard, 1981, p. 132, n. 1.
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Eshudio para unos monstruos
Plurmma y bistre, 31,8 X 21 cm

Eficacia relativa, flexibilidad y resistencia
del capitalismo

amejor justificacion del capitalismo es fa que ofrecia Schumpeter,

alfinal de su vida, en Capitalisme, Socialisme, Démocratie, como

lo resumic Joan Robinson™® : el sistema es, desde fuego, cruel, in-
justo, turbulento; pero suministra la mercancia, y dejen de protestar por-
que esa es lamercancia que ustedes quieren,

Aqui tambi¢n, es una justificacion circular. En los paises «icos», las per-
SON3S «quicren» e5a mercanci porque estan preparados, desde su edad
mas tierna, a quererla (visite una escuela maternal hoy) y porque el régi-
men les impide, de mily una manera, querer cualquier otra cosa. En todos
los paises, porque, si ef capitalismo no ha inventado above o que se fama
efecto demostracion, ha llevado la omnipo-
tencia 4 un grado antes desconocido. Por el
momento, nial que bien, ef sistema sigue

" Economic Philosophy, Harmonds-
worth, Penguin. 1362, p. 130. Hay traduccién en
espariol. Gredos. Madrid. 19962.
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siendo capaz de suministrar esta mercancia. La discusion no puede dete-
nerse aqui: por el tiempo que las personas quieran esta acumulacion de
baratijas, acumulacion cada vez mds aleatoria para un numero creciente
de personas, v de las que podrin estar o no estar sarurados algun dia, la
situacion no cambiard.

Pero algunas preguntas subsisten. ¢Hasta donde llega, y sobre qué se
apoya, esta «eficaciar, a pesar de todas sus limitaciones, del capitalismo? €Como
es que el régimen ha podido sobrevivir a una larga serie de crisis y de vicisi-
tudes historicas y, hasta cierto momento al menos, salir reforzado? iCuales
s0n, en esa perspectiva, los cambios que su nueva fase puede engendrar?

La respuesta a la primera pregunta no es tan dificil. El capitalismo es

el régimen que busca incrementar la produccién por todaos los medios -
no olvidemos que se trata de cierta produccion -y disminuir por tados
los medios sus «costos»- tampoco olvidemos que son CoStos, muy
restrictivamente definidos: ni la destruccion del entorno, ni ¢l rebaja-
miento de las vidas humanas, ni la fealdad de las ciudades, ni la victoria
universal de la trresponsabilidad y el cinismo, ni el remplazo de la trage-
dia y de la fiesta popular por la seric de television se toman en cuenta en
este cdlculo, v no podrian serlo en ningun cdlculo de este tpo. Para
realizar este fin, se supo v se pudo contar con un desarrollo de la tecno-
fogia sin precedente en la historia, que él mismo promovio de mil mane-
ras; tecnologia también estrechamente orientada, es cierto, pero ade-
cuada para los fines perseguidos: poder para los dominantes, consumo
en masa para la mavoria de los dominados, destruccion del sentido del
trabajo, eliminacion del rol humano del hombre en fa produccion. Pero
el medio mds formidable fue 1a destruccion de todas las significaciones
sociales precedentes y la impregnacion en el alma de todos o de cast
todos de la pasién por adquirir lo que, en la esfera de cada uno, €5 0
parece accesible, y para ello aceptar practicamente todo. Esta enorme
mutacién antropologica puede ser elucidada y entendida, pero no «ex-
plicada».

A estos medios se agrege, desde cierto momento y no desde el ori-
gen, la transformacion de un mecanismo institucional muy antiguo, el
mercado, al libertarlo de toda y extenderlo gradualmente a todas las
esferas de fa vida social, Este mercado no es, nunca fue y no serd nunca,
por el tiempo que el capitalismo exista, un mercado «perfecto ni siquie-
ra verdaderamente competitivo en ¢l sentido piadoso de los manuales

de economia politica. Siempre estuvo caracterizado por las intervencio-
nes del poder estatal, las coaliciones de capitalistas, a retencion de la
informacion, las manipulaciones de los consumidores y la violencia abierta
o camuflada contra los trabajadares. Difiere poco de una jungla modera-
damente salvaje, y, como en toda jungla, los mds apios para sobrevivir
sobrevivieron, v sobreviven; excepto que esta aptitud a la supervivencia
1o coincicde con ningtn dptimo social, ni incluso con el maximo de una
produccion obstaculizada por la concentracion del capital, los oligopolios
y los monopolios, sin hablar de fas asignaciones irracionales de los re-
cursos, de fas capacidades no empleadas y del conflicto permanente al-
rededor de la produccion en los lugares de rrabajo. Pero a través de los
altibajos, los auges y las depresiones, mal que bien el sistema ha funcio-
nado en sus limites v segiin sus finalidades.

La respuestaa la segunda pregunta, si es que hay una, es mds dificil v
compleja. En esencia, es paradéjica. Dejada a si misma, la minimizacic’)ﬁ
de los costos implica I6gicamente fos salarios mds bajos posibles para la
productividad mds alta posible. Hacia una situacién de ese tipo se orien-
taba espontaneamente el capitalismo de la primera mitad del siglo XIX
y esta logica es la que Marx extrapolaba con sus concepciones de lz;
pauperizacion y la sobreproduccion. Las luchas obreras fueron las que
contrarrestaron esta tendencia, al imponer aumentos de los salarios y
reducciones de ia jornada de trabajo que crearon marchas internas enor-
mes de consumo y evitaron al capitalismo ser ahogado en su propia
produccion. Se vio igualmente, se sabe, se puede demostrar - Keynes lo
hizo -, que, dejado asi mismo, el sistema no conduce espontineamente
a un «equilibrio», tan aproximado como sea, sino més bien hacia una

alternancia de fases de expansion y contraccion - las crisis econémicas -
;v las mds violentas pueden engendrar, y 1o han hecho, una destruccion
considerable de las riquezas acumuladas v un desempleo vertiginoso
(30% de Ia fuerza de trabajo de los Estados Unidos en 1933). Ahora bien

ain aqui, las reacciones sociales y politicas son las que impusieron :1’
partir de 1933, primerc en Estados Unidos, nuevas politicas de interven-
cion del Estado en fa economia.

En los dos casos - reparticion del producto social, rol del Estado -, el
establecimiento capitalista, bancario y académico combatio violemamén-
te esas multiples innovaciones que amenazaban con conducir a fin del
mundo. Por mucho tiempo, los patrones no se limitan a pedir (y a obte-
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ner) la intervencion de la armada contra los obreros en huelga; también
proclamaron que les erd imposible acordar aumentos de salario o re-
ducciones de la jornada de trabajo sin provocar 1a ruina de su empresa y
de tocla la sociedad; y siempre encontraron profesores de economia
politica que les dieran la razon. Y M. Rueff, el heroe de la politica econd-
mica francesa, organizaba fa «deflacion Laval» en 1932, mientras que en
el otro lado de la Mancha el Tesoroy el Banco de Inglaterra acumulaban
los memorandos que demostraban que toda reactivacion de ka demanda
4 través de trabajos publicos engendrarfa una catdstrofe economica.
Fue después de la Segunda Guerra mundial que los aumentos mas o
menos regulares de los salarios y Ja regulacion estatal de la demanda
global fueron generalmente aceptados por los empresarios y los econo-
mistas académicos. Bl resultado fue la fase mds larga de expansion capi-
ralista, casi ininterrumpida (los «Treinta Gloriosos»). Como Kalecki lo
previd en 1943, una presion creciente sobre los salarios y los precios fue
la consecuencia y se manitesto claramente 2 pattir de los anios 60. Nada
muestra que esta no hubiera podido ser moderada por politicas mode-
radas. Pero aqui, un factor propiamente politico enuré en juego. Esta
situacion moderadamente inflacionaria dio la sefal, y el pretexto, de una
contra-ofensiva reaccionaria (Thatcher, Reagan), una especie de conira-
revolucion conservadora, que luego de quince afos se extendié sobre
todo ¢l planeta. En el plano politico, esta contra-ofensiva exploto el fra-
caso de los partidos de «izquierdas tradicionales, Ja enorme pérdida de
influencia de los sindicatos, la monstruosidad manifiesia de Jos regime-
nes del wocialismo reab incluso antes de su derrumbamiento, laapatiay
la privatizacion de las poblaciones, su irritacion creciente contra la hi-
pertrofia v la absurdidad de las burocracias estatales. A excepcion del
dlimo, todos esos factores traducen dicecta o indirectamente fa crisis
det provecto social-historico de autonomia individual y colectiva. El gran
desequilibrio de fa relacion de las fuerzas sociales que resultd, Permitio

el regreso a un dliberalismoy brutal y ciego, delque los beneficiaron prin-

cipales son las grandes firmas de [a industria y de las finanzas y los gru-
pas que las dirigen, pero gue supera de lejos su rol politico; en Francia,
Espaita, en varios paises nordicos, los partidos denominados sociatistas

fueron 1os que se encargaron de introducir ¢ imponer, © mantener {Gran

Bretana). ¢l neoliberalismo. Asistimos ol triunfo no mitigado del imagi-
pario capitalista en sus formas mds burdas.

Este se materializo esencialmente por el desmantelamiento del rol
del Estado en el campo econdmico. Los movimientos internacionales
de fos capirales se liberaron de todo control; el ferichismo del equilibrio
prcisupuestario impidio toda politica de regulacion de la demanda; la
politica monetaria paso enteramente a las manos de los Bancos Cent’ra-
lés cuya unica preocupacion es 1a lucha contra una inflacién en lo suce-
sivo inexisiente. Esto ha dado como resultado desde hace quince anos
un desempleo manteniclo a niveles elevados; donde hubo un retroceso
del desempleo, como en Estados Unidos y Gran Bretafia, el precio fue la
proliferacion de los trabajos de tiempo parcial o mal remunerados v el
estapcamiemo 0 reduccion de los salarios reales, paralelamente 2 un
crecimiento continuo de los beneficios de las firmas y de las ganancias
de las clases ricas. Elataque frontal contra los salarios y las VenLajas antes
adquiridas por los trabajadores, permitido por el aumento del desem-
pleoy la precariedad de los empleos, estd justificado por el chantaje: era
necesario reducir los costos del trabajo para poder hacer frente a la com-
petencia exterior o evirar las deslocalizaciones. Tal vez se pretende asi
hacer creer que una disminucion de un porcentaje de los salarios en
Francia 0 en Alemania serfa suliciente para luchar victoriosamente con-
tra la produccion de paises donde los salarios son un décimo o un
veinteavo de los nuestros (2.5 dolares, o sea 15 francos, por dia para los
obr,ems de Nike acorralados en la ergdstula de esta firma en Indonesia
y an menos en Vietnam). Ninguna «flexibilidad del trabajo» en los vie-’
jos paises industrializados podria resistir la competencia de fa mano de
obra miserable de paises que contienen una reserva inagotable de fuer-
za de trabajo. Existen, «movilizables» ripida y pricticamente sin necesi-
dad de formacion, centenas de millones de obreros v obreras potencia-

- les en China, India, cast igual en los otros paises de Asia, sin hablar de

_AﬂlClth‘:l‘ lauvna, Alrica y Europa del Fste. Y es irrisorio pretender que una
transicion sin tropiezos podra llevar alos paises que presentan tales bre-
chas en sus condiciones iniciales 4 un estado de division internacional

armoniosa del trabajo. Se asiste a una fase de transicion brutal, salvaje, a

una escala mucho mds vasta y en un lapso de tiempo mucho mds corto
que las otras fases de transicion de la historia del capitalismo, que se

Quiere justificar con e pretexto absurdo de que e curso actual es ineluc-

fable, ninguna politica puede resistir el fugeernaut de la evolucion de la

economi,




En tal situacion, es vana discutir una «racionalidads» cualquiera del
capitalismo. El régimen ha alejado de sf mismo los medios de control
que ciento cincuenta anos de uchas politicas, sociales e ideologicas -
habfan lograde imponerle. 1a dominacion salvaje de los «baroness
depredadores de la industria y de las finanzas en Estados Unidos al
final del siglo pasado solo ofrece un pdlido precedente. Las firmas
transnacionales, 1a especulacion financiera e incluso las mafias en el
sentido estricto del término destruyen el planeta, guiados Gnicamente
por la vision a corto plazo de sus beneficios. El fracaso repetido de toda
tentativa de preservar e entorno conira los efectos de la industrializa-
cion, civilizada y salvaje, sdlo es ¢l signo mas espectacular de su mio-
pia. Los efectos previsibles y terroriticos de la «modernizacidns de los
otros cuatro quintos del mundo no juegan ningin rol en las politicas

actuales'.

La perspectiva que resulta no es Ja de una «crisis econdmica» del capi-
talismo en general en el sentido tradicional. En abstracto, el capicalismo -
(las firmas mundiales ) podria llevarse cada vez mejor hasta el dia en que -
el cielo nos caiga sobre la cabeza. Esto supondria siempre, entre otros,
que la ruina de los viejos paises industrializados, sobre todo en Furop
y la safida de millares de personas de su mundo milenario para entrar en
sociedades tecnificadas, asalariadas y urbanas en los paises ain no
industrializados podrfan desarrollarse sin conmociones sociales y polit
cas mayores. Es una perspectiva posible. No es seguro que sea la més

probable.

El analisis puede ir hasta establecer este tipo de interrogaciones. Bl
resto depende de las reacciones y acciones de las poblaciones de les

paises en cuestion.

1 _ Yaevocaba los efectos provisibles de la
industrializacion de los paises «no desarrollados:
en mi texto de 1974, cilado en fa nota 1, y sin
duda no fue g} primera.
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